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Ciudad de México a veintiuno de noviembre de dos mil
veinticuatro. Encontrandose debidamente integrada la H. Sala Especializada en
Materia del Juicio de Resolucion Exclusiva de Fondo, por los Magistrados:
FRANCISCO JAVIER MARIN SARABIA, como titular de la Primer Ponencia,
AXEEL MIGUEL ARANA CASTANOS, como Presidente de la Sala y titular de
la Segunda Ponencia, y con fundamento en lo dispuesto en el Acuerdo
G/JGA/22/2023, dictado en sesion de fecha 01 de junio de 2023, por la Junta de
Gobierno y Administracion de este Tribunal y publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 09 de junio de 2023, el Magistrado GUSTAVO ARTURO
ESQUIVEL VAZQUEZ, Instructor en el presente juicio y titular de la Tercera
Ponencia, ante la presencia de la Secretaria de Acuerdos que actua y da fe, LIC.
MARIA MAGDALENA DIAZ ZAVALA, con fundamento en los articulos 49, 50,
58-16 y 58-26, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,

se procede a dictar sentencia definitiva en los siguientes términos:
RESULTANDO

1.- Por escrito presentado en la Oficialia de Partes de la Sala
Especializada en Materia del Juicio de Resolucion Exclusiva de Fondo, el 03 de
junio de 2024, comparecio el C. **** *ikkik skkkkiik skxkix - a demandar la nulidad
de la resolucion contenida en el oficio numero 500-72-05-01-02-2024-142, de
fecha 18 de abril de 2024, emitida por la Subadministradora Desconcentrada de
Auditoria Fiscal de México “1”, adscrita a la Administracion Desconcentrada de
Auditoria Fiscal del Distrito Federal “2”, mediante la cual determiné a la hoy parte

actora, un crédito fiscal en cantidad total de $12,818,944.76 por concepto de
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Impuesto  Sobre la Renta, actualizacién, recargos y multas
correspondientes al ejercicio fiscal del 01 de enero al 31 de diciembre de
2017.

2.- Mediante proveido 10 de junio de 2024, se admiti6 a tramite la
demanda, teniéndose por ofrecidas y admitidas las pruebas sefaladas;
ordenandose correr traslado a la autoridad demandada para que formulara su
contestacion a la demanda, sefalara su propuesta de fijacion de litis y exhibiera
el expediente administrativo del que derivo la resolucion impugnada; bajo el
apercibimiento que, en caso de no dar cumplimiento sin justa causa, se tendrian

por ciertos los hechos que el actor pretendiera probar con dicho expediente.

3.- El dia 13 de agosto de 2024, por oficio identificado con el nimero
600-72-00-08-00-2024-9383, presentado en la Oficialia de Partes de esta Sala
Especializada, la autoridad formul6 su contestacién de demanda, exhibiendo

copia certificada del expediente administrativo y sefalando la propuesta de litis.

4.- Por acuerdo de fecha 02 de septiembre de 2024, se tuvo por
contestada la demanda de nulidad y por exhibido el expediente administrativo,
mismo que fue puesto a disposicién de las partes para efectos de consulta,
asimismo se sefialé como fecha el 10 de octubre de 2024, a las 13:00 horas,

para la celebracion de la audiencia de fijacion de litis.

5.- El dia 10 de octubre de 2024, se realiz6 la audiencia de fijacion de
litis a que se refiere el articulo 58-22 de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, con la comparecencia de la parte actora y de la

autoridad demandada.

6.- En auto de 18 de octubre de 2024, al no existir cuestion pendiente
por desahogar, se concedid a las partes término para que formularan sus

alegatos por escrito.

7.- Mediante escrito y oficio ingresados en la Oficialia de Partes para
esta Sala Especializada los dias 14 y 15 de noviembre de 2024, la parte actora

y la autoridad demandada, respectivamente, formularon sus alegatos.



SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA TEJA
DEL JUICIO DE RESOLUCION
EXCLUSIVA DE FONDO

D

TEJ

RIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

EXPEDIENTE: 66/24-ERF-01-6

ACTORA kkkk kkkkkhk kkkkkkhkkhk kkhkkkk

8.- En autos de fecha 19 de noviembre de 2024, se tuvieron por
formulados los alegatos de las partes, para ser considerados en el momento

procesal oportuno.

9.- En este sentido, toda vez que se ha sustanciado el presente juicio,
a continuacion, se procede a emitir la resolucién correspondiente en los

siguientes términos y;

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Sala es competente para resolver el presente juicio
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 3, fraccion Il, 28, primer parrafo,
fraccion Il y 36, fraccidén VIl de la Ley Organica del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, en relacion con los diversos articulos 9, fraccion lll, 50, fracciéon
VI, del Reglamento Interior del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
Segundo y Tercero Transitorios del Acuerdo SS/4/2024 publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el dia 31 de enero de 2024, y los diversos 50, 58-16,

58-17 y 58-26 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.

SEGUNDO.- La existencia de la resolucion impugnada ha quedado
debidamente acreditada en autos de conformidad con lo dispuesto por el articulo
46, fraccion I, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,
en relacion con los diversos 129 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacién supletoria en el juicio contencioso administrativo, por la
exhibicion que de la misma hizo la parte actora y por el reconocimiento expreso
gue de su existencia efectu6é la autoridad al formular su contestacién a la

demanda.

TERCERO.- Previo al estudio de los argumentos formulados por las

partes, esta Sala estima pertinente sefialar que en fecha 10 de octubre de 2024,



se celebr6 la audiencia de fijacién de litis a que se refiere el articulo 58-22 de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, con la debida

comparecencia de la parte actora y de la autoridad demandada.

Atendiendo a ello, se fij0 la litis de la siguiente manera -:

*1.- Resolver si es legal o no, que las autoridades determinen como ingresos
presuntos la cantidad de $12,818,944.76 en términos de lo dispuesto por el articulo
59, fraccion Ill, del Codigo Fiscal de la Federacion, al considerar que la hoy actora no
acredito el origen de depdsitos declarados como asimilados a salarios, provenientes
de la prestacion de servicios que supuestamente celebro con diversas empresas y de
los cuales no acredité la materialidad de los referidos servicios.

Para resolver el punto de fijacion de litis, sera necesario dilucidar si la parte actora se
encontraba obligada o no a demostrar la materialidad observada por la autoridad y a
llevar contabilidad.

Asi como analizar si se encuentra en el supuesto de excepcion previsto por el articulo
59, fraccion Ill, ultimo pérrafo del Codigo Fiscal de la Federacion, esto es, haber
informado al Servicio de Administracion Tributaria de los depésitos, previo a que la
autoridad haya iniciado el ejercicio de sus facultades de comprobacion.

2.- Como consecuencia de lo anterior, establecer si es legal 0 no que la autoridad
recategorice los ingresos omitidos presuntos al rubro de “los demas ingresos que
obtengan las personas fisicas.”

CUARTO.- Este Organo Jurisdiccional, con fundamento en el articulo
50, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, procede al
estudio y resolucién conjunta de los conceptos de impugnacion PRIMERO,
SEGUNDO, vertidos por la accionante en su escrito inicial de demanda,
extrayendo de ellos los argumentos esenciales, en los que manifiesta lo

siguiente:

En su agravio PRIMERO argumenta la accionante que la resolucion
impugnada, violenta en su perjuicio los derechos de legalidad y seguridad
juridica consagrados por el articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y 38, fraccion IV, del Codigo Fiscal de la Federacion, al
encontrarse indebidamente fundada y motivada, al presumir como ingresos los
depdsitos bancarios que recibid, en términos del articulo 59, fraccion Ill, del

Cadigo Fiscal de la Federacién, mismo que resulta inaplicable.
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Refiere que tributa bajo el régimen de sueldos y salarios e ingresos
asimilados a salarios, por tanto, no existe obligacion de llevar contabilidad
respecto de los ingresos percibidos por dicha actividad; que la autoridad lo
coloca dentro del supuesto del articulo 59, primer parrafo, fraccion lll, tercer
parrafo y 142, fraccion XV del Cdadigo Fiscal de la Federacion, al determinarle
como ingresos presuntos los depésitos bancarios recibidos en sus cuentas
bancarias, situacion que no opera en su persona, toda vez que la autoridad esta
condicionada a aplicar la facultad presuntiva al requisito de que esté obligado a
llevar contabilidad, en ese orden de ideas, si el hoy actor no esta obligado a
llevar contabilidad luego entonces no se le puede aplicar dicha presuncion,
contravenir lo anterior implica la imposicion de mayores exigencias de las

legalmente establecidas en el régimen que le es aplicable.

Argumenta que se encuentra en el supuesto de excepcidon previsto
en el articulo 59, fraccion lll, cuarto parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion,
en razon de que informo a la autoridad de los depésitos, mediante la declaracion
anual, previo al inicio de las facultades de comprobacién, cumpliendo con los

requisitos establecidos en el precepto en comento.

Que la autoridad le impone una carga probatoria que no le resulta
aplicable, consistente en acreditar la materialidad de las operaciones, que
suponiendo sin conceder que debia demostrar materialmente la efectiva
prestacion de los servicios, dicha circunstancia si acontecio, ya que aportd
documentacion comprobatoria e informacion que el régimen fiscal le impone y
gue esta previsto en el articulo 30, segundo parrafo del Cédigo Fiscal de la

Federacion.

Afade que de la interpretacién armonica de los articulos 28, fraccion I,
letra Ay 30, segundo parrafo, del Codigo Fiscal de la Federacion, 90, parrafos
primero, segundo y tercero y 98, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, se

advierte que unicamente se encuentra obligado a conservar la documentacion e



informacién relacionada con el cumplimiento de las disposiciones fiscales, lo

anterior no se traduce la imposicion de llevar contabilidad.

Argumenta que los depdsitos observados corresponden al concepto de
asimilados a salarios y que no tiene la obligacion de registrarlos contablemente,
debiendo limitarse a demostrar que se celebraron los diversos contratos por los
cuales se pactaron los servicios prestados por la hoy accionante con sus
clientes, las cartas de terminacion de los mismos, constancias de retencion y los
comprobantes fiscales, pruebas suficientes para acreditar la obligacion fiscal de
gue sus clientes le retuvieron la contribucion por el concepto de asimilados a

salarios y que pagaron las contribuciones respectivas.

Indica que de las constancias que integran el expediente
administrativo se desprende que comunico a sus clientes que optaba por tributar
bajo el régimen de sueldos y salarios e ingresos asimilaos a salarios,
advirtiéendose su eleccion de tributar bajo el régimen previsto en el articulo 94, de
la Ley del Impuesto Sobre la Renta, lo cual implica relevarlo de diversas
obligaciones formales como lo es llevar la contabilidad y tener registros

contables por dichos depdsitos.

Que las autoridades pasan por alto que la demostracion de
materialidad de los servicios prestados no es exigible a aquellos contribuyentes
gue perciben ingresos a los que se hace referencia en el capitulo I, del Titulo IV,

de la Ley del Impuesto Sobre la Renta.

En el SEGUNDO concepto de impugnacion, plantea la parte actora
gue la resolucién impugnada es ilegal al recategorizar indebidamente el régimen
fiscal bajo el cual tributa, que es el de sueldos y salarios e ingresos asimilados al
de “de los demas ingresos”, para poder presumir ingresos vulnerando el principio

de legalidad administrativa y seguridad juridica.

Que en la resolucion impugnada la autoridad resolvié desconocer los
ingresos que recibid por depdsitos bancarios supuestamente no aclarados,
derivado de una indebida fundamentacion y motivacion, ya que contraviniendo el
principio de legalidad, determind recategorizar los ingresos que obtuvo al
régimen “de los demas ingresos”, en términos de la fraccion XV, del articulo 142,

de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, el cual no resulta aplicable al caso
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concreto, al no ubicarse en los supuestos contemplados para tal efecto; indica

gue no existe razon legal para hacerlo.

Argumenta que, el fundamento empleado por la autoridad no le es
aplicable al régimen bajo el cual tributa, que el articulo 142, fraccién XV, de la
Ley del Impuesto Sobre la Renta, citado por la autoridad en la determinacion,
dispone que se entiende que son ingresos, entre otros, los estimados en los
términos de la fraccion 1ll, del articulo 91 de la misma ley y articulo que regula el
procedimiento de discrepancia fiscal, supuesto que no se actualiza en el caso

gue nos ocupa.

Por su parte, la_autoridad en su oficio de contestacion sostuvo la

validez y legalidad de la resolucion impugnada.

Este Organo Jurisdiccional estima que los argumentos de agravio
plateados por la parte actora son fundados, de conformidad con las

consideraciones facticas y juridicas que se explican a continuacion:

En principio, esta Juzgadora estima conveniente establecer cuales son
los fundamentos y motivos en los que se sustenta la autoridad fiscalizadora al
emitir la resolucion determinante impugnada contenida en el oficio nimero 500-
72-05-01-02-2024-142, de fecha 18 de abril de 2024, emitida por la
Subadministradora Desconcentrada de Auditoria Fiscal de México “1”, adscrita a
la Administracion Desconcentrada de Auditoria Fiscal del Distrito Federal “2,
visible a fojas 40 a 86 del expediente principal en que se actla, documental
publica a la que se le concede valor probatorio pleno, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 46, fraccion |, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 120 y 202, del Cdodigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria al juicio de
procedimiento contencioso administrativo, de la cual se observa que se
determiné6 a la hoy parte actora, un crédito fiscal en cantidad total de

$12,828,944.76, por concepto de Impuesto Sobre la Renta, actualizacion,



recargos y multas correspondientes al ejercicio fiscal del 01 de enero al 31 de

diciembre de 2017, por las razones siguientes:

Del anédlisis a la informacion y documentacion proporcionada por el contribuyente revisado
e e et e conocid que presentd declaracion del ejercicio 2017, de tipo
normal, con numero de operacién 180500028464, a traves de la pagina de internet del
Servicio de Administracion Tributaria www.sat.gob.mx, con fecha 25 de abril de 2018, asi
como de la consulta a las bases de datos con que cuenta esta Autoridad fiscal, como es el
sistema denominado “Declaraciones y Pagos", informacion que se utiliza de conformidad con
el articulo 63, parrafos primero y Ultimo del Cédigo Fiscal de la Federacidn vigente, de la que
se conocieron los siguientes datos:

1. INGRESOS ACUMULABLES OBSERVADOS.

De la revision efectuada a la informacion proporcionada mediante escrito libre, firmado por el
C, o e e s en caracter de contribuyente revisado, ingresado el dia 09 de
agosto de 2022, en Oficialia de Partes de esta Administracion Desconcentrada, al que se
asigno el folio 1208, consistente en: declaracion del ejercicio 2017, de tipo Normal, con
numero de operacidén 180500028464, presentada el 25 de abril de 2018, papeles de trabajo
denominados “PT Declaracion Anual”, “4. PT Integracion de Ingresos 2017", en este Ultimo
papel de trabajo se visualiza que el contribuyente revisado realiza un cruce de los
Comprobantes Fiscales Digitales con concepto de "ASIMILADOS A SALARIOS" con los
depositos bancarios obtenidos en la cuenta numero ********* "aperturada en la institucién ****
*hkkkkkk SA * k% khkkkkkkk kkkkk *% k  kkkk * a nombre de dicho
contnbuyente revisado, asi como estados de cuenta bancarios del periodo de enero de 2017
al 31 de diciembre de 2017, numeros de cuenta ,
Ry peeeee aperturadas en la institucion *** e , SAy de las cuales es
titular el contribuyente **** , ¥ argumentos vertldos en dicho escrito,
documentacion con base en la cual esta Autoridad conocié que en el ejercicio fiscal de 2017,
ese contribuyente obtuvo un total de ingresos acumulables para efectos del presente
impuesto en importe total de $15,537,508.00, los cuales resultan de la siguiente integracion:
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A) INGRESOS POR SUELDOS Y SALARIOS INCLUYE ASIMILADOS A SALARIOS
OBSERVADOS QUE NO CORRESPONDEN AL SUPUESTO SERVICIO PRESTADO POR
EL CUAL DECLARE INGRESOS EN EL RUBRO DE SUELDOS Y SALARIOS (asimilados
a salarios).

Del andlisis a la informacion y documentacidn proporcionada por el contribuyente revisado C.
e s e e mediante escrito libre, ingresado mediante Oficialia de Partes de
esta Administracion Desconcentrada, el dia 09 de agosto de 2022, al que se asigno el folio
1208, consistente en: Archivos en formato PDF como sigue: acuse de Recibo y Declaracion
anual presentada con fecha 25 de abril de 2018, registrada con el numero de operacién
rrmmmeeeexpor el ejercicio fiscal 2017; archivos en formato EXCEL consistentes en: Papel de
trabajo denominado "PT Declaracion Anual" que muestra el calculo y determinacion del
Impuesto Sobre la Renta, papel de trabajo denominado "4. PT Integracion Ingresos 2017
donde se visualiza que el contribuyente revisado realiza un cruce de los Comprobantes
Fiscales Digitales con concepto de “ASIMILADOS A SALARIOS” con los depositos bancarios
obtenidos en la cuenta numero ek aperturada en la Institucion *tr e G A
e e * w2 nombre de dicho contribuyente
revisado, asi como carpetas electrénicas como sigue: Carpeta denominada: ‘Asesores en
Bienes Raices", la cual contiene 7 archivos en formato .pdf, denominadas “Acta Constitutiva”,
“Edo Cta. Inbursa Asesores en Bienes Raices”, “IG-2 APORTACION CAPITAL 02-06-2016”,
“IG-2 APORTACION CAPITAL 05-05-2016”, “IG 2 Y 3 APORTACION CAPITAL 15-02-2016",
“IG-3 APORTACION CAPITAL 09-03-2016" y “Tr-2 DEVOLUCION APORTACION 27-02-
2017", Carpeta denominada “CFDIs Asimilados”, la cual a su vez contiene 4 carpetas
denominadas “01 ENERO?, “06 JUNIO", “10 OCTUBRE", “11 NOVIEMBRE" y *12
DICIEMBRE", cuyo contenido son los CFDI's recibidos por el contribuyente revisado por el
ejercicio fiscal sujeto a revision, carpeta denominada “Constancias COSV", la cual contiene
Constancia de Pagos y Retenciones CFDI del ISR, IVA E IEPS, emitida por la Contribuyente
kkkkkkkkhk kkk kkkk kkhkkkk kkkkkkkk kk kkkk kkkkk ***’ a favor del Contrlbuyente rev'sado’ por el perlodo
enero de 2017 a diciembre de 2017, carpeta denominada “Constancias ****", que a su vez
contiene dos archivos en formato .pdf denominados "Constancias 058-5" "Constancias *****"
cuyo contenido es Constancia de Percepciones y Retenciones Por Intereses, Folio fiscal E7E
B441A-BF9A-4B28-85A5-CF7TA16AE98FB, emitidas por **** ******** G A Institucion de
Banca Mdltiple, Grupo Financiero BBVA Bancomer, a favor del contribuyente revisado,
carpeta denominada "Urbanizaciones” que contiene cinco archivos en formato .pdf,
denominados “Acta Constitutiva Urdec", “Acuse de Pago de Impuestos”, “Detalle Bancario
Urbanizaciones" y “Péliza Urbanizaciones", asf como una carpeta denominada “CFDI" la cual
contiene el cfdi, de fecha 30 de diciembre de 2017, emitido
por |a Contrlbuyente Ukkkkkkhkkkhkhhkk * khkkkkkhkhkk *khkkkkhkkkk kkkk k% *kk% a favor del Contrlbuyente
revisado, carpeta denominada “4. Relacion ¢ Estados de cuenta” que a su vez contiene dos
carpetas denominadas y ", cuyo contenido es Estados de cuenta en
formato .pdf, por los meses de enero de 2017 a diciembre de 2017 de las cuentas numeros
ey e - abiertos @ nombre del contribuyente revisado, en la Institucion bancaria

kkkk kkkkkkkk khkkkkkkkkk khk kkkkk kkkkkkkkk kkkkk kkkkkkkkkk kkkk hkkkkkkk H
SA. carpeta denominada

Anexo 7. Cuyo contenido es cinco archivos en formato .pdf, denominados “Acta Constitutiva
Urdec", “Acuse de Pago de Impuestos’, “Detalle Bancario Urbanizaciones" y “Poéliza
Urbanizaciones", asi como una carpeta denominada “CFDI" la cual contiene el cfdi’s,
PR de fecha 30 de diciembre de 2017, emitido por la
contribuyente xR e a favor del contribuyente
revisado, carpeta denominada Anexo 9 cuyo contenido es un archivo en formato Excel
denominado "9.PT Deducciones" y dos carpetas denominadas “9. CFDI Deducciones
Personales” cuyo contenido son 5 CFDI’s relativos a deducciones personales a favor de la
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contribuyente revisada y carpeta denominada “relacion Estados de Cuenta" cuyo contenido
es 3 estados de cuenta en formato .pdf denominados “06 Platimun Abril”, “06. Platimun Abril”
y “12. Diciembre", correspondientes a Estados de cuenta de la tarjeta nUmerg ******#rsrsms
con fecha de corte 04 de mayo de 2017, 04 de julio de 2017 y 31 de diciembre de 2017
respectivamente; y carpeta denominada Anexo 10 que contiene los siguientes archivos en
formato PDF “****** === o] cual contiene los estados de cuenta de enero de 2017 a
diciembre de 2017 de la cuenta ********** “Cuenta Patrimonial ****-*" el cual contiene los
estados de cuenta de enero de 2017 a d|C|embre de 2017 de la cuenta de inversiones con
numero de cuenta *****FECuenta Patrimonial ******" el cual contiene estados de
cuenta del mes de enero de 2017 de la cuenta numerg ******xxxx st ol cual contiene 10s
estados de cuenta de enero de 2017 a diciembre de 2017 de la cuenta con nimero de cuenta
prmmerr” “Tarjeta de Crédito" el cual contiene estados de cuenta de enero de 2017 a
d|C|embre de 2017 de la cuenta con nimero de tarjeta **** **** **** **** "{odas, abiertas a
nombre del contribuyente revisado, en tal Institucion bancaria **** ******** G A *resssesee

“““““ e ; ¥ de la consulta efectuada a las bases de datos con
las que cuenta esta Autoridad Fiscal, especificamente al sistema denominado “Declaraciones
y Pagos’, cuya informacion se utiliza conforme lo dispuesto en el articulo 63, primer y ultimo
parrafos del Codigo Fiscal de la Federacion vigente, se conocio que el contribuyente revisado
presentd declaracion normal del ejercicio 2017, con nimero de operacion ************ " con
fecha 25 de abril de 2018, en la cual ese contribuyente manifestd por dicho ejercicio ingresos
acumulables por concepto de SUELDOS Y SALARIOS, que incluye ASIMILADOS A
SALARIOS, por un importe de $19,384,999.00, sin embargo como resultado del andlisis
efectuado por esta autoridad fiscal se observa que el contribuyente revisado no acredita
haber efectuado la prestacion de un servicio personal por el cual declara ingresos por
concepto de asimilados a salarios en cantidad de $18,389,999.00, cuya integracion es
como sigue:

A.1) INGRESOS OBSERVADOS CONOCIDOS EN REVISION POR CONCEPTO DE
ASIMILADOS A SALARIOS DE LOS QUE NO DE ACREDITA LA EFECTIVA PRESTACION
DEL SERVICIO.

Mediante oficio nimero 500-72-03-02-01-2022-2575 de fecha 03 de julio de 2022, emitido y

firmado electronicamente por el L.C. , en su caracter de entonces
Administrador Desconcentrado de Auditoria Fiscal del Distrito Federal “2", a nombre del
contribuyente **** , mismo que le fue notificado por medio de su buzén

tributario, previo aviso electrénico de notificacion, el dia 05 de julio de 2022, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 134, fraccion | y sus parrafos tercero y cuarto del Cédigo Fiscal
de la Federacion vigente en 2022; se le solicitd al contribuyente revisado, entre otros puntos
el siguiente:

-10-
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En el referido oficio, se le concedid un plazo de quince dias habiles contados a partir del dia
siguiente a aquel en que surtio efectos la notificacion del mismo, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 53, primer y segundo parrafos, inciso c) del Codigo Fiscal de la
Federacion vigente en 2022, plazo que transcurrié del 07 de julio de 2022 al 10 de agosto de
2022, para efectos que proporcionara la informacién y documentacion a que se hace
referencia en dicho oficio.

En atencion al oficio citado anteriormente y dentro del plazo de quince dias habiles
concedido, con fecha 09 de agosto de 2022, el contribuyente ingresé en Oficialia de Partes
de esta Administracion Desconcentrada escrito libre, al que se asigno el folio 1208, firmado
por el C, *w e e wiwexen caracter de contribuyente revisado, para dar
cumplimiento al oficio de solicitud de informacién y documentaciéon numero 500-72-03-02-01-
2022-2575 de fecha 05 de julio de 2022, que contiene la orden de revision nimero
GIF1200079/22, mediante el cual proporcioné la informacién y documentacién siguiente:

En relacion a lo manifestado anteriormente por el contribuyente, se conocié que proporciond
informacién y documentacidn consistente en:

Copia simple del aviso de alta al RFC, y en archivos en formato .pdf

- Anexo 1. Aviso de Alta al Registro Federal de Contribuyentes, constancias de situacion
fiscal con fechas 13 de abril de 2017 y el 5 de agosto de 2022 respectivamente, Aviso de
Actualizacion o Modificacion de Situacién Fiscal de fecha 19 de abril de 2012, acuse de
movimientos de actualizacion de Situacién Fiscal de fecha 21 de junio de 2019, Acuse de
Movimientos de Actualizacion de Situacion Fiscal, en archivos en formato .pdf.

- Anexo 2 Acuse de Recibo y Declaracion anual presentada con fecha 25 de abril de 2018,
registrada con el numero de operacion ************ ‘nor el ejercicio fiscal 2017, en archivos en
formato .pdf.

- Anexo 3. Papel de trabajo en formato Excel que muestra el calculo y determinacion del
Impuesto Sobre la Renta denominado “PT Declaracién Anual’.

- Anexo 4. La cual contiene:
- Papel de trabajo en formato Excel denominado "4. PT Integracidn Ingresos 2017;

- Carpeta denominada “4. Soporte de Ingresos" que contiene a su vez 5 carpetas
denominadas.

v' “Asesores en Bienes Raices", la cual contiene 7 archivos en formato .pdf,
denominadas “Acta Constitutiva", “Edo Cta, ***** wrememes o s wwe - 4G-2
APORTACION CAPITAL 02-06-2016", “IG-2 APORTACION CAPITAL 05-05-2016",
“IG2Y 3 APORTACION CAPITAL 15-02-2016", “IG-3 APORTACION CAPITAL 09-
03-2016" y “Tr-2 DEVOLUCION APORTACION 27-02-2017"

v' “CFDIs Asimilados"; la cual a su vez contiene 4 carpetas de nominadas “01
ENERO", “06 JUNIO", “10 OCTUBRE", “11 NOVIEMBRE" y “12 DICIEMBRE", cuyo
contenido son los CFDls recibidos por el contribuyente revisado por el ejercicio fiscal
sujeto a revision.
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v “Constancias CQSV”, la cual contiene Constancia de Pagos y Retenciones CFDI
del ISR, IVA E IEPS, emitida por la Contribuygntg **#*#*#s s sk s s s s
e a favor del contribuyente revisado, por el periodo enero de 2017 a diciembre
de 2017.

v’ “Constancias ****", que a su vez contiene dos archivos en formato .pdf,
denominados “Constancias 058-5" “Constancias *****", cuyo contenido es Constancia
de Percepciones y Retenciones Por Intereses, Folio fiscal —*******-

*kkk *  kkkk khk khk kkkkk kkkkhkkkk kkkkk

nnnnnnnnn , emitidas por ’
Fmm e e a favor del contribuyente revisado.

v “Urbanizaciones", que contiene cinco archivos en formato .pdf, denominados “Acta
Constitutiva Urdec”, “Acuse de Pago de Impuestos”, “Detalle Bancario
Urbanizaciones" y “Pdliza Urbanizaciones”, asi como una carpeta denominada “CFDI"
la cual contiene el CFDI's, ***#rrmimmmmimmmms de fecha 10 de diciembre de
2017, emitido por la contribuyentg “****xses o fi - |
favor del contribuyente revisado.

- Carpeta denominada "4. Relacion Estados de cuenta” que a su vez contiene dos carpetas
denominadas e ey s cuyo contenido es Estados de cuenta en formato .pdf,
por los meses de enero de 2017 a diciembre de 2017 de las cuentas nimeros **********

kkkkkkkkkk kkkk kkkkkkkk

, abiertos a nombre del contribuyente revisado, en la instituciéon bancaria :

S A kkkkkkkkkkk kk kkkkk kkkkkkkkk kkkkk kkkkkkkkkk kkkk kkkkkkkk

- Anexo 7. Cuyo contenido es cinco archivos en formato .pdf, denominados “Acta Constitutiva
e “Acuse de Pago de Impuestos’, “Detalle Bancarip *************t y “p|izg **rrwrimimmst
asi como wuna carpeta denominada "CFDI” la cual contiene el cdfi’s,
s de fecha 30 de diciembre  de 2017, emitido por la
Contribuyente hkkkkkkhhkhhhk % kkkkhhhkkkk kkkkkkhhkhkk kkk %k *kkk a favor. del Contribuyente revisado

- Anexo 9. Cuyo contenido es un archivo en formato Excel denominado “9.PT
Deducciones” y dos carpetas denominadas “9. CFDI Deducciones Personales" cuyo
contenido son 5 CFDI’s relativos a deducciones personales a favor de la contribuyente
revisada y carpeta denominada “9. Relacién ¢ Estados de Cuenta” cuyo contenido es 3
estados de cuenta en formato .pdf denominados “04. ******** Abril", “06. ******** Abril" y “12.
Diciembre", correspondientes a Estados de cuenta de la tarjeta numero **************** “ con
fecha de corte 04 de mayo de 2017, 04 de julio de 2017 y 15 de diciembre de 2017,
respectivamente.

- Anexo 10. Cinco carpetas como a continuacion se detalla:

“Cuenta maestra", la cual contiene en formato .pdf de los estados de cuenta de enero de
2017 a diciembre de 2017 de la cuenta **********,

“Cuenta Patrimonial ****-*", la cual contiene en formato .pdf de los estados de cuenta de
enero de 2017 a diciembre de 2017 de la cuenta de inversiones con nimero de cuenta

kkkkkkkkkkkkkk

“Cuenta Patrimonial ******” |a cual contiene en formato .pdf el estado de cuenta del mes de
enero de 2017 de la cuenta nUmero **********,

et la cual contiene en formato .pdf de los estados de cuenta de enero de 2017 a
diciembre de 2017 de la cuenta con nimero de cuenta **********,

“Tarjeta de Crédito” la cual contiene en formato .pdf estados de cuenta de enero de 2017 a
diciembre de 2017 de la cuenta con nUmero de tarjeta **** **** *#x* =,
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Todas, abiertas a nombre del contribuyente revisado, en la Institucion bancaria **** ******** 'S,

A kkkkkhhkkkk hk kkkkk kkkkkhkkk hhkkkk hhkkhkkhhhhk *kkk *
. k)

Ahora bien, del analisis a la documentacidn proporcionada por el contribuyente, asi como de
la consulta a las bases de datos que utiliza esta Autoridad de conformidad con el articulo 63
primer parrafo del Codigo Fiscal de la Federacion, en especifico a los sistemas denominados
“‘Consulta Central CFDI" y “Declaraciones y Pagos", se conocié que el contribuyente ****
s s e manifestd en su- declaraciéon anual normal del ejercicio fiscal 2017,
ingresos considerados en el Capitulo de ingresos por Salarios y en general por la prestacion
de un servicio personal subordinado (incluye Asimilados a Salarios) el importe total de
$19,384,999.00; sin embargo, del analisis realizado a la documentacion proporcionada, se
observan circunstancias que no dan certeza de que los ingresos declarados bajo el referido
concepto en cantidad de $18,389,999.00 por Sueldos y Salarios y por Asimilados a Salarios,
correspondan a servicios efectivamente prestados por parte de ese contribuyente a distintas
personas morales, lo cual se analiza como sigue:

Del analisis a la informacién y documentacion aportada por el contribuyente revisado en
relacion a los ingresos declarados en el Capitulo de Ingresos por Salarios y en General por la
prestacion de un servicio personal subordinado (incluye Asimilados a Salarios), por los cuales
recibi6 Comprobantes Fiscales Digitales por Internet bajo el concepto de “‘HONORARIOS
ASIMILADOS1” y “HONORARIOS ASIMILADOSZ2", por las distintas retenedoras se conocio lo
siguiente:

kkkkkkkk kkkkkkkkk kkkkkk
l. , S.A.DEC.V.

Ahora bien, de la consulta efectuada a las bases de datos, con que cuenta el Servicio de
Administracion Tributaria, en especifico a los sistemas denominados “Declaraciones y pagos”
y "Consulta Central CFDI”, que se utiliza de conformidad con lo sefialado en el primer parrafo
del articulo 63 del Cédigo Fiscal de la Federacion vigente, se conocio la declaracion anual del
ejercicio 2017, presentada el dia 25 de abril de 2018 con nimero de operacion ************ ggj
como los comprobantes fiscales originales por Internet, con estado Vigentes, emitidos por la
contribuyente “ * , S. A. DE C. V. con R.F.C. = "cyya integracion es
la siguiente:

En relacién al recuadro anterior, en el cual se sefialan los comprobantes fiscales digitales por
internet conocidos, a lo cual el contribuyente, a través de su escrito antes sefialado, indic6
que proporciond papel de trabajo denominado “4. PT Integracién de Ingresos 2017", en
formato Excel, donde relaciona los depdsitos obtenidos de la retenedorg ****** e
e S.A.DE C.V., en la cuenta bancaria nimero ********* aperturada en la institucion ****
********’ S A.’ *k%k *% * * *kkk  kkkkkkkk a nombre del
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contribuyente, asi como de la consulta a las bases de datos a las que tiene acceso esta
Autoridad, como se mencion6 al principio del presente apartado el contribuyente revisado fue
receptor del comprobante fiscal con el concepto de “Pago a asimilados a salarios, honorarios
asimilados a salarios".

El Contrlbuyente reV|Sad0 K*kkk kkkkkk kkkkkkkkk *kkkkk
las documentales siguientes:

, proporciono respecto a dicha retenedora

De la revision a la informacidn y documentacion proporcionada mediante escrito libre, firmado
por e| C, *rx wrmwx s wwwwx " en caracter de contribuyente revisado, ingresado el dia 09
de agosto de 2022, en Oficialia de Partes de esta Administracién Desconcentrada, al que se
asigno el folio 1208, mediante el cual proporcion6 la informacidn y documentacion, realizando
las manifestaciones siguientes:

Ahora bien, de la informacion y/o documentacion proporcionada por el contribuyente revisado
antes mencionada, se conocio, una “‘PROPUESTA DE SERVICIO”", consistente en el
asesoramiento integral relacionado con el mercado potencial de la construccién enfocado en
infraestructura agricola y sus derivados, y asesoria en lo concerniente al manejo, mejora y
mantenimiento de los suelos de cultivo; maquinaria y conocimientos generales en el tema.

También se conocid un Contrato de Prestacién de Servicios Personales independientes, con
la modalidad de Ingreso Asimilable a Salarios, de fecha 02 de marzo de 2017, que celebran,
por una parte |a empresa kkkhkhhk hkkkkhhk hkhkhkkdh kdhk hk kkhkk y por Ia Otra el Seﬁor kkkk kkkkkk

kkkkkkkkk kkkkkk

Del andlisis a las manifestaciones realizadas por el contribuyente revisado, asi como a la
“Propuesta de Servicio” y al contrato antes mencionados, se conoci6 que dichos documentos,
no coinciden en su totalidad con los supuestos servicios prestados, puesto que se habla
sobre servicios pactados diferentes, ya que el contribuyente por un lado sefiala que “el
servicio consistid en la asesoria en el desarrollo de consultas relacionadas para conocer la
normatividad, procesos, estrategias y factibilidad de incursionar en procesos de licitaciones
publicas en el ramo de construccion”, en la propuesta de servicios se indica: asesoramiento
integral relacionado con el mercado potencial de la construccion enfocado en infraestructura
agricola y sus derivados, y asesoria en lo concerniente al manejo, mejora y mantenimiento de
los suelos de cultivo; maquinaria y conocimientos generales en el tema y en el contrato se
sefiala: “asesoramiento especializado y técnico en la planificacion, evaluacion, gestion y
desarrollo de diversos proyectos encaminados a identificar |a viabilidad de planes de negocio,
evaluar la correcta gestion de proyectos de construccion, implementacion de mejoras en
procesos de produccion, asi como, obtener perfil de clientes potenciales y/o proveedores con
quienes puedan formarse alianzas comerciales, y en general, aportar el conocimiento, la
experiencia y el acompafiamiento en el desarrollo de los mismos.

Ahora bien, fueron proporcionados diversos informes y proyectos, sin embargo, no evidencia
a quien o quienes les entregd los proyectos finales, limitdndose a sefialar que los entregd en
forma personal, y de los cuales no se visualizan que los mismos hayan sido disefiados
especificamente para la empresa antes mencionada, tampoco demuestra el beneficio que
obtuvo la retenedora por los supuestos servicios que prestd el contribuyente **** ******
s ety no se indica 0 comprueba que la retenedora haya contactado algun cliente
y/o proveedores, como resultado de la prestacion del servicio.

Ahora bien, del analisis a las bases de datos, con las que cuenta esta Autoridad Fiscal y que
utiliza de conformidad al articulo 63 primer parrafo del Cédigo Fiscal de la Federacion,
especificamente al denominado “MAT” se conocié que la contribuyentg **#** wes s
x| tiene como actividad econémica “Servicios de Consultoria en Administracion” y los
supuestos servicios ofrecidos consisten en: “asesoramiento integral relacionado con el
mercado potencial de la construccion en enfocado en infraestructura agricola y sus derivados
y asesoria en lo concerniente al manejo, mejora y mantenimiento de los suelos de cultivo;
maquinaria y conocimientos generales en el tema.", de lo cual, no se demuestra la relacién de
los supuestos proyectos brindados por el contribuyentg **** *rwrss wrmmmmmex s con la
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actividad de la contribuyente *****x* mrems S AL DE C.V., pues no se especifica el
motivo de los supuestos servicios prestados, asi como el beneficio que obtuvo la retenedora.

Por lo que se refiere al contrato de prestacion de servicios personales independientes con la
modalidad de Ingresos Asimilable a salarios de fecha 2 de marzo del 2017, celebrado entre la
contribuyente ** s s s w wx x|y el contribuyente revisado.

En razon de lo anterior, toda vez que es de indicar que el contrato sefialado es un documento
privado en términos del articulo 203 del Cdodigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacién supletoria en relacion con el articulo 5, segundo parrafo, del Codigo Federal de la
Federacion, por lo que unicamente hacen prueba de hechos en ellos consignados al cual no
se le resta valor probatorio, sin embargo, el mismo debi6 ser adminiculado con diversos
elementos que corroboraran que efectivamente, fueron llevados a cabo los supuestos
servicios prestados, lo cual, no ocurrid, pues si bien es cierto, el contribuyente proporciona
diversa informacion y/o documentacion, también lo es, que dentro de la misma no se
visualizan los elementos que sirvieron de apoyo para que el contribuyente llevara a cabo los
servicios de: asesoramiento especializado y técnico en la planificacion, evaluacion, gestion y
desarrollo de diversos proyectos encaminados a identificar la viabilidad de planes de negocio,
evaluar la correcta gestion de proyectos de construccion, implementacion de mejoras en
procesos de produccion, asi como, obtener perfil de clientes potenciales y/o proveedores con
quienes puedan formarse alianzas comerciales, y en general, aportar el conocimiento, la
experiencia y el acompafiamiento en el desarrollo de los mismos, sin embargo no proporciond
elementos que proporcionen la realizacién de las actividades, por la tanto, esta Autoridad, no
cuenta con los elementos suficientes para verificar que los servicios pactados en dicho
contrato fueron llevados a cabo.

También se conocié la impresion de dos correos electrénicos, el primero enviado con fecha
10 de febrero de 2017, donde se envia una supuesta propuesta de servicios; y el segundo
con fecha de envio de 22 de diciembre de 2017, con asunto: “conclusiéon de servicios"; sin
embargo, tampoco proporciond6 documentos que evidencien o que demuestren
fehacientemente la realizacion de los supuestos servicios.

Asimismo, el contribuyente revisado proporciond un Cronograma de actividades
“‘PROYECTO, Modulo 1", por el periodo del 03 de marzo de 2017 al 20 de diciembre de 2017,
del cual no proporcioné informaciéon que demostrara la realizacion de cada uno de los
proyectos numerados en dicho cronograma, por lo tanto, el contribuyente no aportd
informacién en la cual demostrara fehacientemente la realizacion de los supuestos servicios a
los que el contribuyente hace mencion.

9, Fkkikiik ********, S.A.DEC.V.

Ahora bien, de la consulta efectuada a las bases de datos, con que cuenta el Servicio de
Administracion Tributaria, en especifico a los sistemas denominados “Declaraciones y pagos”
y "Consulta Central CFDI”, que se utiliza de conformidad con lo sefialado en el primer parrafo
del articulo 63 del Cédigo Fiscal de la Federacion vigente, se conoci6 la declaracion anual del
ejercicio 2017, presentada el dia 25 de abril de 2018 con numero de operacion ************ ' agj
como los comprobantes fiscales originales por Internet, con estado Vigentes, emitidos por la
contribuyente ****xxrxs e m§ A DE C.V. con R.F.C. *™********** “cyya integracion es la
siguiente:

-15-



En relacion al recuadro anterior, en el cual se sefiala el comprobante fiscal digital por internet
conocido, a lo cual el contribuyente, a través de su escrito libre, firmado por el C. **** ******
s e o cual acreditd mediante credencial para votar numerg R
expedida por el Instituto Nacional Electoral, indico que proporciond papel de trabajo
denominado “4. PT Integracién de Ingresos 2017", en formato Excel, donde relaciona los
depdsitos obtenidos de la retenedora *****#x* wrwmim s wk = en la cuenta bancaria
nl:lmerO kkkkkkhkk aperturada en |a InStItUCI(')n *kkk * , SA’ * kk kkkkk kkkkkkkhk kkkhkk
s e et @ nombre del contribuyente 'y el CFDI's a favor del contribuyente
revisado por concepto de asimilados a salarios, asi como de la consulta a las bases de datos
a las que tiene acceso esta Autoridad, como se mencion6 al principio del presente apartado el
contribuyente revisado fue receptor del comprobante fiscal con el concepto de “Pago a
asimilados a salarios, honorarios asimilados a salarios”.

El contribuyente revisadg *** *#xers mrm sk - proporciond respecto a dicha retenedora
las documentales siguientes:

Ahora bien, de la informacion y/o documentacion proporcionada por el contribuyente revisado
antes mencionada, se conocié la propuesta de servicios y econdmica, de fecha 31 de octubre
de 2016, en la que se conocid que el servicio requerido era “Gestién y seguimiento de
proyectos relacionados con manejo de logistica y transporte y procesos de licitacion publica”

También se conocid un Contrato de Prestacién de Servicios Personales independientes, con
la modalidad de Ingreso Asimilable a Salarios, de fecha 07 de noviembre de 2016, que
celebran, por una parte, la empresa “********* = g A DE C. V., y por la otra el sefior ****
e e ek - especificamente en el apartado de clausulas, se visualizo lo siguiente:

Del analisis a las manifestaciones realizadas por el contribuyente revisado asi como a la
propuesta de servicios y econémica de fecha 31 de octubre de 2016 y al contrato, antes
mencionados, se conocié que los supuestos servicios manifestados por el contribuyente
revisado, asi como los que se visualizan en la propuesta y contrato, son diferentes, puesto
que en la propuesta hace referencia a Gestion y seguimiento de proyectos relacionados con
manejo de logistica y transporte y procesos de licitacion publica y del contrato se conocid que
realizaria una serie de consultas relacionadas a la normatividad, procesos, estrategias y
factibilidad de incursionar en procesos e licitaciones publicas en el ramo de la construccion,
asi como la asesoria técnica, en la implementacion y buen manejo de procesos de logistica y
transporte, por lo cual se visualiza que no son coincidentes.

En razon de lo anterior, toda vez que el contrato sefialado se trata de un documento privado
en términos del articulo 203 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria en relacion con el articulo 5, segundo parrafo, del Cédigo Federal de la Federacion,
unicamente hacen prueba de hechos en ellos consignados al cual no se le resta valor
probatorio, sin embargo, el mismo debié ser adminiculado con diversos elementos que
corroboraran que efectivamente, fueron llevados a cabo los supuestos servicios prestados, o
cual, no ocurrid, pues si bien es cierto, el contribuyente proporciona diversa informacion y/o
documentacion, también lo es, que dentro de la misma no se visualizan los elementos que
sirvieron de apoyo para que el contribuyente llevara a cabo dichos servicios de
asesoramiento especializado y técnico en la planificacién, evaluacién, gestion y desarrollo de
diversos proyectos encaminados a identificar la viabilidad de planes de negocio, evaluar la
correcta gestién de proyectos de construccion, implementacion de mejoras en procesos de
produccion, asi como, obtener perfil de clientes potenciales y/o proveedores, asimismo
vigencia de por un plazo de un afio, sin embargo no proporcion6 elementos que proporcionen
la realizacion de las actividades, por lo tanto, esta Autoridad, no cuenta con los elementos
suficientes para verificar que los servicios pactados en dicho contrato fueron llevados a cabo.
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Por lo tanto, el contribuyente no demostré que efectivamente hayan sido llevados a cabo los
diversos servicios sefialados anteriormente, puesto que, con la documentacion aportada, no
demuestra el beneficio que obtuvo la empresa ********* === =G A de C.V., asimismo,
tampoco se visualizan los datos que proporcion6 dicha contribuyente al C, *** *xwxs wiwiwin
weeeek para que el mismo pudiera llevar a cabo los supuestos servicios pactados referentes al
Detalle de Licitaciones, Plan de negocio, Ramo de construccion publica, Asesoria en
supervision de obra, Logistica y distribucion y Guia de tratamiento de productos agricolas.

Asimismo, de las minutas de reunién, el contribuyente revisado no proporciond la informacion
ylo documentacidn con la cual demostrara que efectivamente fueron llevadas a cabo dichas
actividades en las supuestas reuniones.

De la documentacion aportada por el contribuyente, no se visualiza el beneficio que obtuvo la
empresa **rreresr w0 S A de C. V., por los servicios que brindd el contribuyente ****
Fs e e referentes a la gestion y seguimiento de proyectos relacionados con
manejo de logistica y transporte y procesos de licitacion publica, y del contrato se conocid
que realizaria una serie de consultas relacionadas a la normatividad, procesos, estrategias y
factibilidad de incursionar en procesos de licitaciones publicas en el ramo de la construccion,
pues del analisis a las bases de datos, con las que cuenta esta autoridad fiscal y que utiliza
de conformidad al articulo 63 primer y ultimo péarrafos del Cédigo Fiscal de la Federacion,
especificamente al denominado “MAT" se conocid que la contribuyentg ******#x* =xxxssx G A,
DE C.V., tiene como actividad economica “Servicios de Consultoria en Administracion”, por lo
tanto, tampoco se demuestra la relacion de los supuestos proyectos brindados por el
contribuyente **** e * con la actividad de la empresa ********* == G A de
C.V., pues el contribuyente no especifica el motivo de los supuestos servicios prestados

También se conocié la impresion de dos correos electrénicos, de fechas 03 de noviembre de
2016 y 06 de enero de 2017, sin embargo, tampoco proporcion6 evidencia que demostrara
fehacientemente la realizacion de los supuestos servicios brindados.

Concluyendo de todo lo anterior, esta autoridad no tiene certeza de que por concepto de
asimilados a salarios en cantidad de $18,389,999.00, a los que les corresponde una retencion
en cantidad de $6,391,020.00, hayan sido realizados.

Por lo que se concluye que, toda vez que el contribuyente revisadg *** *#xsxs s s
no acredita la efectiva prestacién de servicios personales independientes a los terceros
declarados en el ejercicio fiscal de 2017, en importe de $18,389,999.00 integrados por las
retenedoras * , SA DE C.V., en cantidad de $17,403,992.80 y *********
'S, A DE C. V. en cantidad de $986,006.50 manifestado en el Capitulo de Sueldos y
Salarios (ASIMILADOS A SALARIOS), por los cuales recibid los comprobantes fiscales
digitales por internet por el concepto de asimilados a salarios, en consecuencia, no acredita la
efectiva realizacion de |os mismos, del ;Cémo?, ;,Cuando? y ;Ddonde realizé dichos trabajos
y servicios?, ;Cual fue el trabajo o servicio prestado?, ;Qué resultados obtuvo?, ;A quién
proporciond dichos resultados?, y si elabord algun informe donde plasmara sus resultados,
¢ Cuales son los requisitos y especificaciones que le fueron solicitadas por las contribuyentes
contratantes?, ; Cuales fueron los horarios en los que se prestaba sus servicios? y, tampoco
acredita fehacientemente el trabajo y/o servicio prestado; asimismo no proporciona la
documentacion en especifico en las cuales conste que hubiese prestado dichos trabajos y/o
servicios o algun tipo de acuse con el que conste que realmente se prestaron los servicios o
se efectuaron dichos trabajos en determinadas fechas.
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Derivado de todo lo anterior, esta Autoridad fiscal observa que los supuestos servicios, bajo el
concepto de “Honorarios Asimilados" los cuales fueron manifestados en sus comprobantes
fiscales digitales por internet emitidos, por las contribuyentes ******#* mxxxsxwxs wexexx“S.A. DE
C.V, y Frwmmmms wowsexS.A DE C.V., a favor del contribuyente revisadg **** *#es s
e nor el ejercicio fiscal de 2017, solicitados por esta Autoridad Fiscal mediante el oficio
numero oficio 500-72-03-02-01-2022-2575, de fecha 05 de julio de 2022, notificado
legalmente el dia 03 de julio de 2022, a través de su buzon tributario, por lo que esta
Autoridad fiscal presume que el concepto amparado en los Comprobantes Fiscales Digitales
por Internet, emitido por las contribuyentes antes citadas al contribuyente revisado ****
s e ek por el ejercicio fiscal de 2017, no fueron efectivamente realizados; por lo
tanto, resulta incorrecta la manifestacion de dichos ingresos declarados en el Capitulo de
Ingresos por Salarios en general por la prestacién de un servicio personal subordinado
(incluye Asimilados a Salarios) en importe de $18,389,999.00 para efectos del presente
impuesto y ejercicio.

En esas condiciones, si el comprobante no se encuentra soportado, desde un principio, por
una operacion real, no puede considerarse que con reunir o cumplir con requisitos adicionales
establecidos en Ley ya por ello van a generar una repercusion fiscal al contribuyente, ya que
aun y cuando exista un documento, la situacién que se plantea nunca existid, por lo tanto, el
efecto fiscal de una operacién inexistente es nulo. Planteado de otra forma, las facturas
electrénicas que le fueron expedidas al contribuyente **** ** bajo el
concepto de Honorarios Asimilados, solamente hacen prueba de que tales comprobantes
fiscales existen; sin embargo, por si mismos no acreditan la efectiva realizacion de los
servicios facturados.

Por lo que, derivado de que el contribuyente no acredité de manera fehaciente haber
prestado los servicios que corresponden a las operaciones sefialadas en la declaracién anual
del ejercicio fiscal de 2017, por concepto de ingresos por salarios y en general por la
prestacion de un servicio personal subordinado (incluye asimilados a salarios) en importe de
$18,389,999.00, en esas consideraciones, esta Autoridad desconoce las supuestas
prestaciones de servicios, toda vez que las presume como operaciones que no fueron
realizadas.

Por lo anteriormente descrito, se concluye que el contribuyente revisado **** **x** xwmie
wreees”con la informacion, documentacion y manifestaciones proporcionada, no comprob6 de
manera fehaciente haber realizado los servicios sefialados durante el ejercicio fiscal sujeto a
revision comprendido del 01 de enero de 2017 al 31 de diciembre de 2017, a las
Contrlbuyentes kkkkkkkk kkkkkkkkk kkkkkkk kkkk k% ***. y kkkkkkkkk kkkkkkkkk kkk k% ***., manlfestadas en
la Declaracion Anual Normal del Impuesto Sobre la Renta del ejercicio fiscal 2017,
presentada el dia 25 de abril de 2018, registrada con numero de operacion ************ “en ¢l
Capitulo de Sueldos y Salarios (ASIMILADOS A SALARIOS), por los cuales recibié los
comprobantes fiscales digitales por internet por el concepto de asimilados a salarios, por lo
cual se desestima los ingresos en cantidad de $18,389,999.30 por concepto de asimilados a
salarios, toda vez que esta autoridad no tuvo los elementos que acrediten que realmente se
llevaron a cabo los supuestos servicios, asi como la existencia del objeto o materia por la cual
el contribuyente percibi6 ingresos de los sefialados en el articulo 94 primer pérrafo, fraccion
V, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, vigente en 2017.

Por lo anterior se desestiman los ingresos en cantidad de $18,389,999.00 con fundamento en
el articulo 94 primer parrafo, fraccion V, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta, vigente en
2017, como sigue:

A.2) IMPUESTO SOBRE LA RENTA ACREDITADO INDEBIDAMENTE POR CONCEPTO
DE RETENCIONES DE SUPUESTOS SUELDOS Y SALARIOS Y SERVICIOS ASIMILADOS
A SALARIOS, DE LOS CUALES NO DEMUESTRA QUE EFECTIVAMENTE
CORRESPONDEN A LA PRESTACION DE UN SERVICIO PERSONAL.
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Del andlisis a la informacion y documentacidn proporcionada por el contribuyente revisado C.
s e wmeee weeex - con fecha 09 de agosto de 2022, mediante escrito, ingresado
mediante Oficialia de Partes de esta Administracién Desconcentrada, con folio de recepcién
numero 1208, antes citado y de la consulta efectuada a la base de datos con la que cuenta
esta Autoridad Fiscal especificamente del sistema denominado “Declaraciones y Pagos”,
cuya informacién se utiliza conforme lo dispuesto en el articulo 63 primer y ultimo péarrafos del
Caodigo Fiscal de la Federacidn vigente, se conocié que el contribuyente revisado presento
declaracién normal del ejercicio 2017, en la pagina de internet del Servicio de Administracion
Tributaria www.sat.gob.mx el dia 25 de abril de 2018, con numero de operacidn ************
en la cual el contribuyente revisadp **** **xwx wrmmms e manifestd, en la declaracion
anual en comento impuesto retenido por concepto de “SUELDOS ASIMILADOS A
SALARIOS” en cantidad de $6,739,270.00; sin embargo, derivado de las valoraciones
expuestas en el apartado IMPUESTO SOBRE LA RENTA DE LAS PERSONAS FiSICAS,
numeral 1. INGRESOS POR SUELDOS Y SALARIOS INCLUYE ASIMILADOS A SALARIOS
OBSERVADOS QUE NO CORRESPONDEN AL SUPUESTO SERVICIO PRESTADO POR
EL CUAL DECLARA INGRESOS EN EL RUBRO DE SUELDOS Y SALARIOS (asimilados a
salarios), en relacion a lo ya manifestado es importante sefialar que el contribuyente no
demostré efectuar la prestacion del servicio, por lo que se observaron los ingresos
manifestados y en consecuencia, se observa improcedente la retencion, ya que no acredita la
efectiva prestacidn de servicios, como a continuacion se indica:

Por tal motivo, las retenciones que declar6 en el apartado de Sueldos y Salarios en cantidad
de $6,391,020.89, se observa que las mismas no se consideran procedentes puesto que, con
base a las valoraciones anteriormente descritas, esta Autoridad concluye que los servicios no
fueron prestados por el contribuyente, en virtud de que tiene la obligacion de acreditar la
realizacion de la operacion, lo cual forma parte del cercioramiento para demostrar que
realmente efectud las operaciones sefialadas en los comprobantes fiscales.

iI.P:LORACI()N Y ANALISIS DE ARGUMENTOS Y PRUEBAS:

Por lo que se concluye, que las retenciones que declard por concepto de asimilados a
salarios en cantidad de $6,391,021.00 se determina que se acreditaron indebidamente puesto
que, con base a las valoraciones anteriormente descritas, esta Autoridad determina que los
ingresos manifestados por ese contribuyente bajo el supuesto pago de sueldos y asimilados a
salarios no fueron efectivamente prestados y en consecuencia las retenciones efectuadas al
contribuyente no son susceptibles de acreditarse.

B) DE LOS DEMAS INGRESOS QUE OBTENGAN LAS PERSONAS FiSICAS.

B.1) INGRESOS PRESUNTOS OBSERVADOS POR DEPOSITOS BANCARIOS.

Asimismo, dentro del plazo de 15 dias otorgado mediante oficio 500-72-03-02-01-2022-2575
de fecha 05 de julio de 2022, el contribuyente revisado, con fecha 09 de agosto de 2022,

ingreso escrito libre, firmado por el C, *** s mmmw wwwwsx " quien se identificd mediante
Credencial para Votar numero *************** axpedida por el Instituto Nacional Electoral, en
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Oficialia de Partes de esta Administracion Desconcentrada de Auditoria Fiscal del Distrito
Federal “2", con sede en la Ciudad de México, al que asign6 el nimero de folio 1208,
proporcionando en relacion al punto 2 y 6, lo siguiente:

Cabe sefialar que la declaracion anual exhibida se encuentra registrada en el sistema
denominado “Declaraciones y Pagos"; asimismo proporciond estados de cuenta emitidos por
|a InStItUCIC)n bancarla *kkk ********, S A., *% % hkkkkhkkk khkkh khkkhkhkhkk hkkhk dkkhkhkk
con numero de cuenta ********* a nombre del contribuyente , Mismos
que también fueron proporcionados por la Comisiéon Nacional Bancaria y de Valores, los
cuales le fueron comunicados mediante el oficio 500-72-05-01-02-2023-7225 de fecha 24 de
febrero de 2023, como se resefid a hojas 23 a 25 del presente oficio, y que se da por
reproducido en el presente apartado como si a la letra se insertara, aunado a lo anterior y del
andlisis a la documentacion antes mencionada, se conocié que en el ejercicio fiscal de 2017,
ese contribuyente obtuvo depositos bancarios en importe de $11,998,978.41, los cuales
fueron efectuados por parte de los contribuyentes *****x* wrwmmms xS, A de C.V. y
e e SUAL de CLV., de las contribuyentes no demuestra de manera fehaciente que
correspondan a ingresos obtenidos por concepto de sueldos y asimilados a salarios, cuya
integracion de dichos depdsitos que se consideran ingresos presuntos es como sigue:

kkkk kkkkkk kkkkkkkkk kkkkkk

El analisis de los depdsitos bancarios percibidos en cantidad de $11,998,978.41, es el
siguiente:

iI.P;LORACI(')N Y ANALISIS DE ARGUMENTOS Y PRUEBAS:

Ahora bien, el analisis a las manifestaciones, asi como de la informacién y documentacién
proporcionada por el contribuyente revisado **** , por medio de su escrito
libre presentado ante Oficialia de Partes de esta Administracion el dia 24 de octubre de 2023,
al que se asigno el nimero de control 1509, firmado por g C, **** #x#ws wrm s "en su
caracter de contribuyente revisado, con la misma no logra desvirtuar las observaciones que
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de manera particular y analitica se le dieron a conocer mediante el oficio numero 500-72-05-
01-02-2023-7819, de fecha 27 de junio de 2023, correspondientes al apartado 1. IMPUESTO
SOBRE LA RENTA DE LAS PERSONAS FISICAS, inciso B) DE LOS DEMAS INGRESOS
QUE OBTENGAN LAS PERSONAS FISICAS, subapartado Ingresos presuntos por depdsitos
obtenidos de los cuales ese contribuyente no acreditd el origen y/o naturaleza de los
depdsitos bancarios en cantidad de $11,998,978.41 y en virtud de que recibié depdsitos en
sus cuentas bancarias que superan la cantidad de $1,414,110.00, de los cuales, no acredito
el origen de los mismos, se consideran ingresos presuntos.

Por lo anterior, en virtud de que el contribuyente no proporciond la informaciéon y
documentacién comprobatoria que acredite de manera fehaciente el origen y naturaleza de
los depodsitos bancarios recibidos en importe de $11,998,978.41, conocidos del analisis
efectuado a los depodsitos consignados la cuenta de cheques en moneda nacional nimero
e abierta en la institucion bancaria **** ******** S, A., a nombre del contribuyente ****
s e e se- determinar como ingresos presuntos de conformidad con el articulo
59, primer parrafo, fraccion lll, tercer parrafo del Codigo Fiscal de la Federacion, en relacion
con el 141 y 142, primer pérrafo, fraccidn XV, de la Ley del Impuesto Sobre la Renta,
ordenamientos vigentes en 2017, que indican lo siguiente:

La cantidad actualizada de $1,414,110.00, fue publicada el dia 16 de mayo de 2017 en el
Diario Oficial de la Federacion, mediante el Anexo 5 de la Resolucion Miscelanea Fiscal 2017,
vigente a partir de 1° de enero de 2017.

Lo anterior es asi ya que, si bien es cierto ese contribuyente no se encontraba obligado a
llevar contabilidad por las operaciones celebradas durante el ejercicio fiscal comprendido del
01 de enero de 2017 al 31 de diciembre de 2017, para efectos del presente apartado de
acuerdo a la Ley de la materia vigente en dicho afio, también lo es que, de conformidad con
el articulo 30, segundo pérrafo del Cddigo Fiscal de la Federacion vigente en 2017, si se
encontraba obligado a conservar en su domicilio toda la documentacion relacionada con el
cumplimiento de las disposiciones fiscales, como a continuacion de transcribe:

Por lo anteriormente expuesto, esta autoridad observa que los depdsitos en cantidad de
$11,998,978.41 mismos que fueron percibidos por el contribuyente por lo cual corresponden a
los Deméas Ingresos que obtengan las Personas Fisicas, toda vez que al momento de
obtenerlos incrementaron su patrimonio en dicho monto y en virtud de que no demostré que
son ingresos de los sefialados en los Capitulos I, II, Ill, IV, V, VI'y (sic) VII 'y VIII del Titulo IV,
de la Ley del impuesto Sobre la Renta, ya que se desconoce su origen y procedencia, por lo
que se determina que omitié declarar ingresos en cantidad de $11,998,978.41, por depositos
bancarios de los cuales no comprobd su origen y naturaleza, mismos que se consideran
percibidos al momento en que estos fueron depositados, siendo ingresos por los que debe de
pagar contribuciones, ya que al ser una persona fisica residente en México, se encuentra
obligada al pago del Impuesto Sobre la Renta, para el presente caso, de conformidad con el
Capitulo IX del Titulo IV, de la citada Ley, respecto de todos sus ingresos cualquiera que sea
la ubicacion de la fuente de riqueza de donde procedan, acumulando la totalidad de los
ingresos en efectivo, en bienes, en servicio, en crédito o cualquier otro tipo a que obtenga en
el ejercicio, inclusive los determinados presuntivamente por la autoridad fiscal; por lo que, al
haber obtenido depositos bancarios en cantidad de $11,998,970.41, incrementando por
consiguiente su patrimonio en valor monetario, son ingresos presuntos por los cuales se
encuentra obligada a realizar el pago respectivo, acorde a lo establecido en los articulos 1,
primer parrafo, fraccion |, 90 primer parrafo, 150 primer péarrafo y 152 primer parrafo de la Ley
del Impuesto Sobre la Renta, asi como para la determinacion de la actualizacion y los
recargos correspondientes con fundamento en los articulos 17-A primer y segundo parrafos y
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21, primer y segundo pérrafos del Codigo Fiscal de la Federacion, ordenamientos vigentes en
2017, asimismo, para imponer la sancidn correspondiente, de conformidad con lo previsto en
el articulo 73, primer parrafo, fraccion |, del citado Cédigo Fiscal de la Federacion, toda vez
que ese contribuyente no presentd conforme a las disposiciones fiscales vigentes en el
ejercicio revisado su declaracion anual del ejercicio fiscal de 2017.

En consecuencia, esta Administracion Desconcentrada de Auditoria Fiscal del Distrito
Federal “2”, con sede en la Ciudad de México, de la Administracion General de
Auditoria Fiscal Federal del Servicio de Administracion Tributaria, procede a
determinar el Crédito Fiscal como sigue:

l. Impuesto Sobre la Renta. - De las Personas Fisicas.

Ejercicio Revisado: Del 01 de enero de 2017 al 31 de diciembre de 2017.

A) Calculo anual del ejercicio.

Expuesto lo anterior, y como ya se adelantd, los agravios propuestos
por la accionante resultan fundados, al respecto resulta necesario precisar que,
atendiendo al Régimen de Sueldos y Salarios e Ingresos Asimilados a
Salarios, se advierte en principio que el actor tiene las obligaciones que al

efecto le impone el articulo 98 de la Ley del Impuesto sobre la Renta, vigente en
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el ejercicio fiscal de 2017, como son: estar inscrito en el Registro Federal de
Contribuyentes, solicitar a su empleador las constancias que se refiere el articulo
99, fraccién lll, de le Ley en cita, presentar declaracién anual en los casos ahi
seflalados y comunicar por escrito al empleador, antes de que éste les efectue el
primer pago que les corresponda por la prestacion de servicios personales
subordinados en el afio de calendario de que se trate, si prestan servicios a otro
empleador y éste les aplica el subsidio para el empleo, a fin de que ya no se

aplique nuevamente.

Lo anterior se advierte del contenido de los articulos 98 y 99, fraccién

[ll, de la Ley del Impuesto sobre la Renta, cuyo texto es el siguiente:

“Articulo 98. Los contribuyentes que obtengan ingresos de los sefialados en este
Capitulo, ademas de efectuar los pagos de este impuesto, tendran las siguientes
obligaciones:

I. Proporcionar a las personas que les hagan los pagos a que se refiere este Capitulo,
los datos necesarios, para que dichas personas los inscriban en el Registro Federal de
Contribuyentes, o bien cuando ya hubieran sido inscritos con anterioridad,
proporcionarle su clave de registro al empleador.

Il. Solicitar las constancias a que se refiere la fraccion Ill del articulo 99 de esta Ley y
proporcionarlas al empleador dentro del mes siguiente a aquél en el que se inicie la
prestacion del servicio, 0 en su caso, al empleador que vaya a efectuar el calculo del
impuesto definitivo o acompariarlas a su declaracion anual. No se solicitara la
constancia al empleador que haga la liquidacion del afio.

lll. Presentar declaracion anual en los siguientes casos:

a) Cuando ademas obtengan ingresos acumulables distintos de los sefialados en este
Capitulo.

b) Cuando se hubiera comunicado por escrito al retenedor que se presentara
declaracion anual.

¢) Cuando dejen de prestar servicios antes del 31 de diciembre del afio de que se
trate o cuando se hubiesen prestado servicios a dos 0 mas empleadores en forma
Simultanea.

d) Cuando obtengan ingresos, por los conceptos a que se refiere este Capitulo, de

fuente de riqueza ubicada en el extranjero o provenientes de personas no obligadas a
efectuar las retenciones del articulo 96 de esta Ley.
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e) Cuando obtengan ingresos anuales por los conceptos a que se refiere este Capitulo
que excedan de $400,000.00.

IV. Comunicar por escrito al empleador, antes de que éste les efectue el primer pago
que les corresponda por la prestacion de servicios personales subordinados en el afio
de calendario de que se trate, si prestan servicios a otro empleador y éste les aplica el
subsidio para el empleo, a fin de que ya no se aplique nuevamente.”

“Articulo 99. Quienes hagan pagos por los conceptos a que se refiere este Capitulo,
tendran las siguientes obligaciones:

lll. Expedir y entregar comprobantes fiscales a las personas que reciban pagos por los
conceptos a que se refiere este Capitulo, en la fecha en que se realice la erogacion
correspondiente, los cuales podran utilizarse como constancia o recibo de pago para
efectos de la legislacion laboral a que se refieren los articulos 132 fracciones VIl y VI,
y 804, primer parrafo, fracciones Il y IV, de la Ley Federal de Trabajo.

En este sentido, de acuerdo con dicho régimen fiscal, el actor no se
encuentra obligado a llevar contabilidad propiamente dicho, conforme a lo
dispuesto en el articulo 30, segundo parrafo, del Cadigo Fiscal de la Federacion,

vigente en el ejercicio fiscal revisado, el cual establece lo siguiente:

“Articulo 30.-

Las personas que no estén obligadas a llevar contabilidad deberan conservar en su
domicilio a disposicion de las autoridades, toda documentacion relacionada con el
cumplimiento de las disposiciones fiscales.

N
.

Lo resaltado es nuestro.

También es cierto que, se encuentra obligado a conservar toda la

documentacion e informacion relacionada con el cumplimiento de las

disposiciones fiscales, como es la de los ingresos gue perciba.

Dicho en otras palabras, todos los contribuyentes se encuentran
obligados a conservar toda la documentacion e informacion
comprobatoria, de acuerdo con cada acto o actividad que realicen, con el

proposito de acreditar el origen de sus ingresos.

En relacion con lo anterior, es importante tener en consideracion lo

dispuesto en el articulo 90, parrafos primero, segundo y tercero, de la Ley del
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Impuesto sobre la Renta, vigente para el ejercicio fiscal de 2017, cuyo texto es

de la literalidad siguiente:

“Articulo 90. Estan obligadas al pago del impuesto establecido en este Titulo, las
personas fisicas residentes en México que obtengan ingresos en efectivo, en
bienes, devengado cuando en los términos de este Titulo sefiale, en crédito, en
servicios en los casos que Sefiale esta Ley, o de cualquier otro tipo. También estan
obligadas al pago del impuesto, las personas fisicas residentes en el extranjero que
realicen actividades empresariales o presten servicios personales independientes,
en el pais, a través de un establecimiento permanente, por los ingresos atribuibles
a éste.

Las personas fisicas residentes en Meéxico estan obligadas a informar, en la
declaracion del ejercicio, sobre los préstamos, los donativos y los premios,
obtenidos en el mismo, siempre que éstos, en lo individual o en su conjunto,
excedan de $600,000.00.

Las personas fisicas residentes en México deberan informar a las autoridades
fiscales, a través de los medios y formatos que para tal efecto sefiale el Servicio de
Administracion Tributaria mediante reglas de caracter general, respecto de las
cantidades recibidas por los conceptos sefialados en el parrafo anterior al momento
de presentar la declaracion anual del ejercicio fiscal en el que se obtengan.”

De la disposicion legal transcrita con antelacion tenemos, que las

personas fisicas residentes en México se encuentran obligadas también:

1. Al pago del Impuesto Sobre la Renta, cuando obtengan ingresos en
efectivo, en bienes, devengado en crédito, en servicios en los casos que sefiale

la Ley en cita, o de cualquier otro tipo.
2. A informar, en la declaracion del ejercicio, sobre los préstamos, los
donativos y los premios, obtenidos en el mismo, siempre que éstos, en lo

individual o en su conjunto, excedan de $600,000.00.

3. A informar a las autoridades fiscales, a través de los medios y

formatos que para tal efecto sefiale el Servicio de Administracion Tributaria
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mediante reglas de caracter general, respecto de las cantidades recibidas por
los conceptos sefalados en el parrafo anterior al momento de presentar la

declaracion anual del ejercicio fiscal en el que se obtengan.

Bajo las relatadas consideraciones, de una interpretacion sistematica y
funcional a los articulos 30, segundo parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion,
en relacion con el articulo 90, parrafos primero, segundo y tercero y 98, de la
Ley del Impuesto sobre la Renta, esta Juzgadora arriba a la conclusion de

qgue, por disposicion expresa de la ley, los contribuyentes se encuentran

obligados a conservar toda la documentacién e informacion relacionada

con el cumplimiento _de las disposiciones fiscales, y de aquella que les

repare un ingreso ganado.

Sirve de sustento a lo anterior, en lo conducente, la tesis cuyo rubro y

texto se reproducen a continuacion:

“IX-CASE-REF-5

PERSONAS FISICAS. LAS QUE OBTIENEN INGRESOS POR SALARIOS Y EN
GENERAL POR LA PRESTACION DE UN SERVICIO PERSONAL SUBORDINADO
E INGRESOS POR INTERESES, ESTAN OBLIGADOS A CONSERVAR TODA LA
DOCUMENTACION E INFORMACION RELACIONADA CON EL CUMPLIMIENTO
DE LAS DISPOSICIONES FISCALES.- Por regla general, las personas fisicas que
tributan bajo distintos capitulos, del Titulo IV, de la Ley del Impuesto sobre la Renta,
tales como: ingresos por Salarios y en general por la prestacion de un servicio
personal subordinado y de los ingresos por intereses, no estan obligados a llevar
contabilidad, ya que sus operaciones se consideran como ingresos asimilados a
salarios; sin embargo, éstos tienen las obligaciones que al efecto imponen los
articulos 90, parrafos primero, segundo y tercero y 98 de la Ley del Impuesto sobre la
Renta vigente en 2018, ademas, el articulo 30, sequndo parrafo, del Codigo Fiscal de
la Federacion, los cuales establecen que las personas que no estén obligadas a llevar
contabilidad deberan conservar en su domicilio a disposicion de las autoridades, toda
documentacion relacionada con el cumplimiento de las disposiciones fiscales. Dicho
en otras palabras, todos los contribuyentes se encuentran obligados a conservar toda
la documentacion e informacion comprobatoria, de acuerdo con cada acto o actividad
que realicen, con el proposito de acreditar el cumplimiento de las disposiciones
fiscales. En consecuencia, de una interpretacion sistematica y funcional a los referidos
preceptos legales, los contribuyentes que tributan bajo alguno de los capitulos del
Titulo 1V, de la Ley del Impuesto sobre la Renta, si bien no se encuentran obligados
como tal a llevar contabilidad, lo cierto es que si se encuentran obligados a conservar
toda la documentacion e informacion relacionada con el cumplimiento de las
disposiciones fiscales, y de aquella que le haya generado un ingreso.

Juicio Contencioso Administrativo Num. 135/22-ERF-01-8.- Resuelto por la Sala
Especializada en Materia del Juicio de Resolucion Exclusiva de Fondo y Primera
Auxiliar del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, el 30 de junio de 2023, por
unanimidad de votos.- Magistrado Instructor: Axeel Miguel Arana Castafios.-
Secretario: Lic. Israel Roberto Sanchez Gémez.
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R.T.F.J.A. Novena Epoca. Afio Ill. No. 29. Mayo 2024. p. 243"

Por lo que respecta a los argumentos planteados por la parte actora,
encaminados a resolver si el articulo 59, fraccion lll, del Codigo Fiscal de la
Federacion vigente para el ejercicio fiscal 2017, establece 0 no como supuesto
para la procedencia de la determinacion presuntiva de ingresos, respecto de los
depdsitos en las cuentas bancarias de los contribuyentes, la falta de
materialidad de las operaciones que dieron origen a dichos depdésitos, se debe
atender a las consideraciones vertidas por el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en la ejecutoria con la que resolvio la contradiccion de tesis

237/2014%, mismas que se sintetizan a continuacion.

Sostuvo que la institucién juridica de la presuncion consiste en la
posibilidad de presumir, sospechar, conjeturar o juzgar un hecho desconocido a

partir de otro conocido.

Al respecto, sefiald que, a las autoridades fiscales, para el debido
ejercicio de sus facultades, el Cddigo Fiscal de la Federacion les otorga la

posibilidad de hacer uso de la institucion juridica de la “presuncion”.

Previo a identificar en qué consiste dicha atribucién, cabe recordar que
dentro de nuestro sistema fiscal se encuentran reconocidas distintas facultades
a la autoridad fiscal para velar por el cumplimiento de las disposiciones en
materia tributaria, las cuales son conocidas como: a) facultad de verificacion
(articulos 41, 41-A y 41-B del Cdadigo Fiscal de la Federacién), b) facultad de
comprobacion (articulo 42 del Cédigo Fiscal de la Federacion), c¢) facultad de
determinacion y liquidacion (articulo 50 del Cdédigo Fiscal de la Federacion), d)

facultad econdmico-coactiva (145, 151 a 192 del Cédigo Fiscal de la Federacion)

1 Sentencia recaida a la contradiccion de tesis 237/2014, Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Ponente: Ministro Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena, 25 de abril de 2016, la cual dio origen a la tesis de jurisprudencia “RENTA. EL COEFICIENTE DE UTILIDAD
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 90 DE LA LEY DEL IMPUESTO RELATIVO VIGENTE HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2013, ES
INAPLICABLE AL INGRESO DETERMINADO PRESUNTIVAMENTE CONFORME AL ARTICULO 59, FRACCION Ili, DEL CODIGO FISCAL
DE LA FEDERACION.”, Tesis: P./J. 12/2017 (10a.), Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 42, Mayo de 2017,
Tomo I, pagina 11, Registro digital: 2014202.
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y e) facultad preventiva (articulo 17-H, 69-B y 69-B Bis del Cédigo Fiscal de la

Federacion).

Asimismo, de acuerdo con lo sostenido por el Pleno del Alto Tribunal,
se debe precisar que en nuestro sistema fiscal existen tres escenarios generales

para el calculo y determinacién de las contribuciones, a saber:

) Autodeterminacion. Regla general, por la que el contribuyente esta
obligado a identificar la contribucion causada, determinar el impuesto debido y

pagarlo, prevista en el articulo 6 del Cddigo Fiscal de la Federacion.

II) Determinacion de la autoridad con colaboracion del contribuyente.
Situacién excepcional, en la que las autoridades fiscales consideran necesario
ejercer sus facultades de comprobacion y llegar a una conclusion sobre su
debido cumplimiento a partir de la informacion y datos que proporciona el
contribuyente durante dicho procedimiento, prevista en el articulo 42 del Codigo

Fiscal de la Federacion.

lIl) Determinacién de la autoridad sin colaboracion del contribuyente.
Situacién excepcional, en la que las autoridades fiscales consideran necesario
ejercer sus facultades de comprobacion, pero deben llegar a una conclusion
sobre su debido cumplimiento a través de la informacion y datos que por sus
propios medios pudo producir o allegarse; ante la omision o contumacia del
sujeto revisado en proporcionar dicha informacion, prevista de los articulos 54 a

63, del Codigo Fiscal de la Federacion.

Conforme a lo expuesto, el Pleno refiri6 que dos distinciones deben
hacerse. Por una parte, el ejercicio de las facultades de comprobacion de las
autoridades fiscales puede desarrollarse con la cooperacion del contribuyente o
sin ella. Por otra parte, la determinacion a la que arriben dichas autoridades,
como conclusion de sus facultades de comprobacion, puede realizarse sobre

una base cierta o sobre una base presunta.

En este sentido, el Pleno continud relatando, que el Cédigo Fiscal de
la Federacion contiene un Titulo Il denominado "De las Facultades de las

Autoridades Fiscales", mismo que se conforma de un Capitulo Unico, en el cual
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se encuentran diversas disposiciones que hacen referencia a la posibilidad de

gue la autoridad fiscal realice presunciones en el ejercicio de sus

facultades; previstas en los articulos 54, 55, 56, 57, 59, 60, 61, 62y 63y a las

citadas disposiciones, en su conjunto se le conoce como “sistema _general de

presunciones fiscales” que el referido Cédigo otorga a la autoridad administrativa

para el mejor ejercicio de sus facultades.

Asi, estableci6 que el citado sistema se encuentra dividido por

diversos subsistemas de presunciones; toda vez que no todas sus normas se

encuentran destinadas a las mismas situaciones o a producir efectos juridicos

relacionados, los cuales se identifican de la siguiente manera:

a) Subsistema general de presunciones ante la obstruccion de la
accion de la autoridad fiscal denominado “Determinacion
Presuntiva”, el cual se encuentra conformado por las disposiciones
gue contienen los articulos 55, 56 y 61.

b) Subsistema particular de presunciones ante el riesgo de
ocultamiento de ingresos, actos, actividades o activos, identificado
como “Presuncién de Ingresos”, el cual se encuentra regulado por el
articulo 59.

c) Subsistema de casos especificos. Compuesto por los articulos 57,
60y 62.

d) Subsistema de cooperacién internacional. Compuesto por el articulo
54.

Ahora bien, en lo que al caso interesa es importante analizar el

contenido de lo dispuesto por el articulo 59, primer parrafo, fraccién lll, del

Caodigo Fiscal de la Federacion vigente en 2017, cuyo texto y redaccion es el

siguiente:
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“Articulo 59.- Para la comprobacion de los ingresos, del valor de los actos,
actividades o activos por los que se deban pagar contribuciones, asi como de la
actualizacion de las hipotesis para la aplicacion de las tasas establecidas en las
disposiciones fiscales, las autoridades fiscales presumiran, salvo prueba en contrario:

llI. Que los depdsitos en la cuenta bancaria del contribuyente que no correspondan a
registros de su contabilidad que esté obligado a llevar, son ingresos y valor de actos o
actividades por los que se deben pagar contribuciones.

Para los efectos de esta fraccion, se considera que el contribuyente no registré en su
contabilidad los depésitos en su cuenta bancaria cuando, estando obligado a llevarla,
no la presente a la autoridad cuando ésta ejerza sus facultades de comprobacion.

También se presumira que los depdsitos que se efectlien en un ejercicio fiscal, cuya
suma sea superior a $1,414,110.00 en las cuentas bancarias de una persona que no
esta inscrita en el Registro Federal de Contribuyentes o que no esta obligada a llevar
contabilidad, son ingresos y valor de actos o actividades por los que se deben pagar
contribuciones.

No se aplicara lo dispuesto en el parrafo anterior cuando, antes de que la autoridad
inicie el ejercicio de sus facultades de comprobacion, el contribuyente informe al
Servicio de Administracion Tributaria de los depésitos realizados, cubriendo todos los
requisitos que dicho érgano desconcentrado establezca mediante reglas de caracter
general.

E
.

De la disposicion legal transcrita se advierte, que las autoridades
fiscales presumiran como ingresos, valor de los actos, actividades o activos
por los que se deban pagar contribuciones, asi como de la actualizacién de las
hipétesis para la aplicacion de las tasas establecidas en las disposiciones
fiscales, siempre que se actualice alguno de los supuestos establecidos en dicho
articulo, entre los que se encuentra el supuesto previsto en el parrafo tercero de
la fraccién Ill, consistente en los depdsitos en la cuenta bancaria del

contribuyente que se efectien en un ejercicio fiscal, cuya suma sea superior_a

$1,414,110.00, que no esta obligada a llevar contabilidad, son ingresos por

los que se deben pagar contribuciones.

Sin embargo, dicha norma establece en su cuarto parrafo una
excepcion a dicho supuesto cuando antes de que la autoridad inicie el ejercicio
de sus facultades de comprobacion, el contribuyente informe al Servicio de
Administracion Tributaria de los depdsitos realizados, cubriendo todos los
requisitos que dicho organo desconcentrado establezca mediante reglas de

caracter general.
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En relacién con la excepcion en comento, la autoridad ha sido omisa
en emitir las reglas de caracter general en las cuales se establezcan los
requisitos para que el contribuyente pudiera hacer del conocimiento de la
autoridad la existencia de los depdsitos recibidos en sus cuentas, no obstante, el
contribuyente tiene la posibilidad de hacerlo a través de los canales de
comunicacion que la autoridad fiscal tiene para tal efecto, conforme a las

disposiciones legales aplicables.

En el caso concreto, la parte actora, informé a la autoridad los
depdsitos recibidos a través de la declaracion de impuestos del ejercicio
revisado 2017, presentada con fecha 25 de abril de 2018, mientras que la
autoridad inicié sus facultades de comprobacion el 5 de julio de 2022; es decir,
la parte actora cumplié con el requisito de informar a la autoridad de los
depdsitos con anterioridad a que iniciara sus facultades de comprobacion y por
tanto, se encuentra en el supuesto de excepcion previsto en el parrafo cuarto del

articulo 59 del Cadigo Fiscal de la Federacion.

Sin que obste a lo anterior, lo argumentado por la autoridad
demandada cuando sostiene que no existe una disposicion que se refiera a
como deberia darse aviso a la autoridad de los depdsitos recibidos, lo anterior ya
gue conforme al articulo 31, del Codigo Fiscal de la Federacion, el contribuyente
debe informar sus ingresos cubriendo todos los requisitos que el Servicio de
Administracion Tributaria establezca mediante reglas de caracter general y no

asi mediante la declaracion anual, el cual no es el medio idéneo.

Al respecto cabe sefialar que, si algun contribuyente tiene la intencién
de excluir la aplicacion de la determinacion presuntiva que establece la fraccion
[ll, del articulo 59, del Cddigo Fiscal de la Federacion, tendria disponible la
posibilidad de hacerlo a través de los canales de comunicacion que la autoridad

fiscal tiene para tal efecto, conforme a las disposiciones legales aplicables.
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Asi, de conformidad con el articulo 31, del Cdédigo Fiscal de la
Federacion —segun su texto vigente durante el ejercicio revisado, 2017—, los
contribuyentes deberian proceder de la siguiente manera, al presentar avisos o

informes ante las autoridades fiscales:

“Articulo 31. Las personas deberan presentar las solicitudes en materia de Registro
Federal de Contribuyentes, declaraciones, avisos o informes, en documentos digitales
con firma electronica avanzada a través de los medios, formatos electronicos y con la
informacion que sefiale el Servicio de Administracion Tributaria mediante reglas de
caracter general, enviandolos a las autoridades correspondientes o a las oficinas
autorizadas, segun sea el caso, debiendo cumplir los requisitos que se establezcan en
dichas reglas para tal efecto y, en su caso, pagar mediante transferencia electrénica
de fondos. Cuando las disposiciones fiscales establezcan que se acompafie un
documento distinto a escrituras o poderes notariales y éste no sea digitalizado, la
solicitud o el aviso se podra presentar en medios impresos.

Los contribuyentes podran cumplir con la obligacion a que se refiere el parrafo
anterior, en las oficinas de asistencia al contribuyente del Servicio de Administracion
Tributaria, proporcionando la informacion necesaria a fin de que sea enviada por
medios electronicos a las direcciones electronicas correspondientes y, en su caso,
ordenando la transferencia electronica de fondos.

En los casos en que las formas para la presentacion de las declaraciones y expedicion
de constancias, que prevengan las disposiciones fiscales, no hubieran sido aprobadas
y publicadas en el Diario Oficial de la Federacion por las autoridades fiscales a mas
tardar un mes antes de la fecha en que el contribuyente esté obligado a utilizarlas, los
obligados a presentarlas deberan utilizar las ultimas formas publicadas por la citada
dependencia y, si no existiera forma publicada, las formularan en escrito que contenga
su nombre, denominacion o razén social, domicilio y clave del Registro Federal de
Contribuyentes, asi como el ejercicio y los datos relativos a la obligacion que
pretendan cumplir; en el caso de que se trate de la obligacion de pago, se debera
Sefialar ademas el monto del mismo.

1

Como puede apreciarse, el articulo 31, del Cddigo Fiscal de la
Federacion es claro al establecer los distintos medios a través de los cuales los
contribuyentes pueden cumplir con sus obligaciones, conforme a lo que se

desarrolla a continuacion:

i. En principio, el numeral aludido dispone que las declaraciones,
avisos e informes deberan presentarse a través de los medios y formatos
electronicos que sefale el Servicio de Administracion Tributaria, debiendo
cumplir con los requisitos que se establezcan mediante reglas de carécter

general.
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En relacién con la obligacién a la que se refiere el cuarto parrafo, de la
fraccion lll, del articulo 59, del Cédigo Fiscal de la Federacion, este extremo no
se encontraba disponible para contribuyentes como el actor, en tanto que la
autoridad no ha establecido dichos lineamientos, imposibilitando el cumplimiento

por esta via.

ii. Como una alternativa a lo anterior, el segundo parrafo del articulo
31, del Cdodigo Fiscal de la Federacion dispone que los particulares podrian
acudir ante las oficinas de asistencia al contribuyente del Servicio de
Administracién Tributaria, a fin de proporcionar la informacién necesaria, para

gue ésta fuere enviada a las direcciones electrénicas correspondientes.

lii. En caso de que no existan formatos autorizados para tales efectos,
el articulo 31, del Codigo Fiscal de la Federacion establece que los particulares
podran formular un escrito libre, que contenga su nombre, denominacién o razon
social, domicilio y clave en el Registro Federal de Contribuyentes, asi como el
ejercicio y los datos relativos a la obligacion que se pretenda cumplir. En este, en
cuanto a los requisitos de la promocion, también podria resultar aplicable el

articulo 18, del Cédigo Fiscal de la Federacion?.

2 “Articulo 18.- Toda promocion dirigida a las autoridades fiscales, deberé presentarse mediante documento digital que contenga firma
electronica avanzada. Los contribuyentes que exclusivamente se dediquen a las actividades agricolas, ganaderas, pesqueras o silvicolas que
no queden comprendidos en el tercer parrafo del articulo 31 de este Cédigo, podran no utilizar firma electrénica avanzada. El Servicio de
Administracion Tributaria, mediante reglas de caracter general, podra determinar las promociones que se presentaran mediante documento
impreso.

Las promociones deberan enviarse a través del buzén tributario y deberan tener por lo menos los siguientes requisitos:

I. EI nombre, la denominacion o razén social, y el domicilio fiscal manifestado al registro federal de contribuyentes, para el efecto de fijar la
competencia de la autoridad, y la clave que le correspondié en dicho registro.

Il. Sefialar la autoridad a la que se dirige y el propésito de la promocién.
Ill. La direccion de correo electronico para recibir notificaciones.

Cuando no se cumplan los requisitos a que se refieren las fracciones I y Il de este articulo, las autoridades fiscales requeriran al promovente a
fin de que en un plazo de 10 dias cumpla con el requisito omitido. En caso de no subsanarse la omision en dicho plazo, la promocion se
tendra por no presentada, asi como cuando se omita sefialar la direccion de correo electronico.

Los contribuyentes a que se refiere el tercer parrafo del articulo 31 de este Codigo no estaran obligados a utilizar los documentos digitales
previstos en este articulo. En estos casos, las promociones deberan presentarse en documento impreso y estar firmadas por el interesado o
por quien esté legalmente autorizado para ello, a menos que el promovente no sepa 0 no pueda firmar, caso en el que imprimira su huella
dactilar. Las promociones deberan presentarse en las formas que al efecto apruebe el Servicio de Administracién Tributaria. Cuando no
existan formas aprobadas, la promocién debera reunir los requisitos que establece este articulo, con excepcion del formato y direccion de
correo electronicos.

Ademas deberéan sefialar el domicilio para oir y recibir notificaciones y, en su caso, el nombre de la persona autorizada para recibirlas.
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Como puede apreciarse, si bien la opcion descrita en el inciso “i”
anterior no estaba disponible para el particular, la opcion “ii” y sobre todo la
“iii”, perfectamente le ofrecian alternativas para el cumplimiento de la obligacion
que establece el cuarto parrafo, de la fraccion Ill, del articulo 59, del Codigo
Fiscal de la Federacion, a fin de informar a la autoridad sobre los depdsitos

realizados en su cuenta bancaria.

Asi, los contribuyentes que hubieren buscado ubicarse en el supuesto
de excepcion que establece la disposicion aludida, habrian podido acudir ante la
autoridad hacendaria, en las oficinas de asistencia al contribuyente, y ofrecer la
informacidon correspondiente, para que ésta se encargara de remitirla a las

direcciones electronicas respectivas.

Igualmente, bien podrian haber formulado el informe mediante un

escrito libre, que cumpliera con los requisitos minimos que quedaron apuntados.

El hecho de que la autoridad no hubiere publicado las reglas de
caracter general en las que especificara los requisitos que deben cumplir
quienes busquen informar sobre los depdsitos en su cuenta bancaria,
Gnicamente tiene como efecto que el Servicio de Administracion Tributaria pierda
la atribucion de exigir el cumplimiento de algun requisito o formalidad en
particular, pero de ninguna manera el de relevar de la obligacion de informar
sobre la existencia de depdsitos en sus cuentas bancarias, provision esta que no
requiere de mayores especificaciones o detalles, para que su cumplimiento sea

exigible a los contribuyentes.

En ese sentido, aun cuando el articulo 31, del Codigo Fiscal de la
Federacion no disponga que el medio para informar de los depdsitos recibidos
sea mediante la declaracién anual, lo cierto es que el hecho relevante que

excluye la aplicacion de la presuncion establecida en el articulo 59,

Cuando el promovente que cuente con un certificado de firma electronica avanzada, acompafie documentos distintos a escrituras o poderes
notariales, y éstos no sean digitalizados, la promocion debera presentarla en forma impresa, cumpliendo los requisitos a que se refiere el
parrafo anterior, debiendo incluir su direccion de correo electronico. Las escrituras o poderes notariales deberan presentarse en forma
digitalizada, cuando se acompafien a un documento digital.

Cuando no se cumplan los requisitos a que se refieren los parrafos cuarto y quinto de este articulo, las autoridades fiscales requeriran al
promovente a fin de que en un plazo de 10 dias cumpla con el requisito omitido. En caso de no subsanarse la omisién en dicho plazo, la
promocion se tendra por no presentada, si la omision consiste en no haber usado la forma oficial aprobada, las autoridades fiscales deberan
especificar en el requerimiento la forma respectiva.

Lo dispuesto en este articulo no es aplicable a las declaraciones, solicitudes de inscripcion o avisos al registro federal de contribuyentes a que
se refiere el articulo 31 de este Codigo.”
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fraccion Ill, del Cédigo Fiscal de la Federacién es la informacion a la
autoridad sobre la existencia de dichos depdsitos, y no el medio por el que

se efectle.

De ahi que, contrario a lo argumentado por la autoridad demandada, la
declaracion anual si es un medio valido para que los contribuyentes informen al
Servicio de Administracion Tributaria, respecto de los depdsitos que reciban,
previo al inicio del ejercicio de las facultades de comprobacion por parte de la

autoridad.

Lo cual se cumple, en tanto que la declaracién anual del ejercicio fiscal
2017, se present6 el 25 de abril de 2018, mientras que la autoridad inici6 el
ejercicio de sus facultades de comprobacién hasta el dia 5 de julio de 2022,

luego entonces, es inconcuso que, en la especie, el actor se encuentra en el

supuesto de excepcidn previsto en el articulo 59, primer parrafo, fraccion lll,

cuarto parrafo, del Codigo Fiscal de la Federacion vigente para el ejercicio fiscal

2017, al haber informado a la autoridad de los depésitos recibidos, por parte de
las empresas que sefiala como retenedoras previo al inicio de las facultades de

comprobacion.

Precisado lo anterior, es dable sefalar que la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al resolver la contradiccion de tesis

39/2010, sostuvo lo siguiente:

— Que el articulo 59, fraccion lll, del Codigo Fiscal de la Federacion,
prevé una estimativa indirecta de ingresos en la cual la autoridad fiscal
consideraria a los depositos bancarios no registrados en la contabilidad del
contribuyente como ingresos por los que se deben pagar contribuciones, de
manera que la presuncion de mérito se encuentra sujeta a una falta de registro

en la contabilidad.
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— En ese sentido, sostuvo que atendiendo a los principios que norman
a la contabilidad y en especifico al de veracidad y objetividad de esta, recogidos
en los articulos 28, fracciones | y Il, del Cddigo Fiscal de la Federacion y 26,
fracciones | y VI, de su reglamento, para que la contabilidad constituya un eficaz
instrumento de analisis economico y fiscal, es requisito necesario que los

registros contables se encuentren soportados documentalmente.

— Por ese motivo establecié que no basta con un simple registro sin
apoyo de los documentos correspondientes, pues estimar lo contrario —en el
sentido de que dicho registro seria un simple nimero y no un registro contable-,

conculcaria el fin de la figura en cuestion.

— Por tanto concluyé, que resulta indudable que cuando el articulo 59,
fraccion lll, del Codigo Fiscal de la Federacion, sefiala que los depositos deben
encontrarse registrados en la contabilidad a efecto de que no opere la estimativa
indirecta de ingresos, se refiere asimismo a la documentacion
comprobatoria, pues es parte integrante de los registros y asientos contables
de acuerdo a lo preceptuado en el Cédigo Fiscal de la Federacion, a su

reglamento y a los principios que norman a la contabilidad.

Dichos razonamientos dieron origen a la jurisprudencia 2a./J. 56/2010,
visible en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XXXI, mayo de 2010, Pagina 838, Registro 164552, de rubro y texto

siguiente:

“PRESUNCION DE INGRESOS ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 59, FRACCION
lll, DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. SE ACTUALIZA CUANDO EL
REGISTRO DE LOS DEPOSITOS BANCARIOS EN LA CONTABILIDAD DEL
CONTRIBUYENTE OBLIGADO A LLEVARLA, NO ESTE SOPORTADO CON LA
DOCUMENTACION CORRESPONDIENTE. De Ia interpretacion armonica, literal,
logica, sistematica y teleoldgica del articulo 59, fraccion Ill, del Codigo Fiscal de la
Federacion, se concluye que la estimativa indirecta de ingresos se actualiza cuando el
contribuyente no sustenta documentalmente en su contabilidad el registro de los
depositos bancarios, pues el registro contable se integra con los documentos que lo
amparen, conforme al articulo 28, ultimo parrafo, parte final, del Codigo, por lo cual, no
basta el simple registro, ya que volveria nugatoria la presuncion de ingresos, toda vez
que uno de los fines del sistema de las presunciones fiscales en materia de
contabilidad, consiste en que todos los movimientos o modificaciones en el patrimonio
del contribuyente se registren debidamente, pues dicha contabilidad es la base de las
autodeterminaciones fiscales;, de esta manera, los registros sustentados con los
documentos correspondientes contribuyen a que se refleje adecuadamente la
Situacion economica del sujeto pasivo en el sistema contable.”
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Por otra parte, cabe destacar que, en los casos de determinacion
presuntiva de ingresos, corresponde al contribuyente la carga de probar que los
depdsitos en sus cuentas bancarias no son ingresos por los que deba pagar
contribuciones, esto es, debe exhibir el soporte documental que ampare o
justifigue el depdsito bancario y del cual se advierta que no se trata de un

ingreso acumulable.

Sustenta lo anterior, la jurisprudencia VII-J-1aS-76, emitida por la
Primera Seccion de la Sala Superior del entonces denominado Tribunal Federal
de Justicia Fiscal y Administrativa, publicada en la revista de este Organo
Jurisdiccional, Séptima Epoca, Afo 1ll, No. 26, septiembre 2013, pagina 18, de

rubro y texto siguiente:

“DETERMINACION PRESUNTIVA DE INGRESOS. CORRESPONDE AL
CONTRIBUYENTE LA CARGA DE PROBAR QUE LOS DEPOSITOS EN SUS
CUENTAS BANCARIAS NO SON INGRESOS POR LOS QUE DEBA PAGAR
CONTRIBUCIONES.- De la interpretacion del articulo 59 fraccion Ill, del Cédigo Fiscal
de la Federacion se desprende que para la comprobacion de los ingresos las
autoridades fiscales presumiran, salvo prueba en contrario, que los depositos en la
cuenta bancaria del contribuyente que no correspondan a registros de su contabilidad
que esté obligado a llevar, son ingresos y valor de actos o actividades por los que se
deben pagar contribuciones; consecuentemente, si la autoridad fiscalizadora durante
el ejercicio de sus facultades de comprobacion, advierte depésitos en las cuentas
bancarias del contribuyente, que carecen de soporte contable o documental que los
ampare, corresponde al contribuyente aportar los medios probatorios idoneos para
acreditar que el origen de los citados depositos bancarios no genera el pago de
contribuciones y desvirtuar con ello la presuncion de ingresos aplicada por la autoridad
fiscalizadora.”

Como se observa, el articulo 59, fraccion lll, parrafos tercero y cuarto,
del Cddigo Fiscal de la Federacion vigente para el ejercicio fiscal 2017
establece, en lo que al caso interesa, que para que la autoridad fiscalizadora
pueda presumir como ingresos los depdésitos en la cuenta bancaria del actor,

deben cumplirse los siguientes supuestos:

1.- Que el contribuyente no se encuentre obligado a llevar contabilidad.
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2.- Que la suma de los depoésitos que se efectien en las cuentas
bancarias del contribuyente durante un ejercicio fiscal, sea mayor a
$1,414,110.00,

3.- Que la autoridad fiscal haya iniciado facultades de comprobacion,
sin que el contribuyente haya informado previamente de los depdsitos
realizados, cubriendo todos los requisitos que dicho O6rgano
desconcentrado establezca mediante reglas de caracter general.

Conforme a lo expuesto, tenemos, entonces, que el articulo 59,
fraccion lll, parrafos tercero y cuarto, del Codigo Fiscal de la Federacion vigente
para el ejercicio fiscal 2017, no impone como obligacién a los contribuyentes
para desvirtuar la presuncién de ingresos que, en su caso, determine la
autoridad fiscalizada en el ejercicio de sus facultades de comprobacion, el

acreditamiento de la materialidad de las operaciones que dieron origen a

dichos depdsitos.

En efecto, la estimativa de ingresos prevista en el articulo 59 en

analisis, se actualiza cuando el contribuyente no sustenta documentalmente en

su contabilidad el reqgistro de los depdésitos bancarios, no asi cuando éste no

demuestra que las operaciones que dieron origen a dichos depdsitos no se

realizaron en el mundo factico, o se llevaran a cabo por parte del contribuyente.

Considerar lo contrario, seria permitir que las autoridades fiscales en el
ejercicio de sus facultades de comprobacién puedan imponer a los
contribuyentes de forma arbitraria requisitos adicionales a los previstos en las
propias disposiciones fiscales, que no contempla para tal fin en el caso de la

norma aplicada por la autoridad en el presente caso.

Para este organo jurisdiccional no soslaya la importancia que para
el fisco tiene de que los contribuyentes tengan la obligacion de acreditar la
materialidad de sus operaciones; sin embargo, la aplicacion de la disposicion
citada por la autoridad en la resolucién cuestionada no alcanza para tales

exigencias.
Los razonamientos antes formulados, son similares a los

planteados en el expediente 51/24-ERF-01-3 y 31/24-ERF-01-6, de esta Sala

Especializada en Materia del Juicio de Resolucion Exclusiva de Fondo.
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Expuesto lo anterior, esta Sala Especializada arriba a la determinacion
de que la materialidad de las operaciones no es un requisito previsto en el

articulo 59, fraccioén lll, del Cédigo Fiscal de la Federacion, y, por ende, no es

una_obligacion para los contribuyentes demostrarla, para poder desvirtuar la

determinacion presuntiva de ingresos.

Dicho de otra manera, el articulo 59, fraccion lll, del Codigo Fiscal de
la Federacion vigente para el ejercicio fiscal 2017, no establece como supuesto
para la procedencia de la determinacion presuntiva de ingresos, respecto de los

depdsitos en las cuentas bancarias de los contribuyentes, la falta de materialidad

de las operaciones que dieron origen a dichos depdsitos, sirve de sustento a lo

anterior, la tesis cuyo rubro y texto se reproducen a continuacion:

“IX-CASE-REF-4

ARTICULO 59, FRACCION I, DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. NO
ESTABLECE COMO SUPUESTO PARA LA PROCEDENCIA DE LA
DETERMINACION PRESUNTIVA DE INGRESOS, RESPECTO DE LOS DEPOSITOS
EN LAS CUENTAS BANCARIAS DE LOS CONTRIBUYENTES, LA FALTA DE
MATERIALIDAD DE LAS OPERACIONES QUE DIERON ORIGEN A DICHOS
DEPOSITOS.- En primer lugar, es menester sefialar que el Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion en la ejecutoria con la que resolvio la contradiccion de tesis
237/2014, sostuvo que a las autoridades fiscales, para el debido ejercicio de sus
facultades, el Codigo Fiscal de la Federacion, les otorga la posibilidad de hacer uso de
la institucion juridica de la “presuncion”. En ese sentido, del contenido de lo dispuesto
por el articulo 59, primer parrafo, fraccion Ill, del Codigo Fiscal de la Federacion, se
advierte que las autoridades fiscales presumiran como ingresos, valor de los actos,
actividades o activos por los que se deban pagar contribuciones, asi como de la
actualizacion de las hipotesis para la aplicacion de las tasas establecidas en las
disposiciones fiscales, siempre que se actualice alguno de los supuestos establecidos
en dicho articulo, entre los que se encuentra el consistente en los depositos en la
cuenta bancaria del contribuyente que se efectien en un ejercicio fiscal, cuya suma
sea superior a $1,579,000.00, que no esta obligada a llevar contabilidad, son ingresos
por los que se deben pagar contribuciones. En segundo lugar, la Sequnda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion al resolver la contradiccion de tesis 39/2010,
sostuvo que cuando el articulo 59, fraccion Ill, del Codigo Fiscal de la Federacion,
sefiala que los depdsitos deben encontrarse registrados en la contabilidad a efecto de
que no opere la estimativa indirecta de ingresos, se refiere asimismo a la
documentacion comprobatoria, pues es parte integrante de los registros y asientos
contables de acuerdo a lo preceptuado en el Codigo Fiscal de la Federacion, a su
reglamento y a los principios que norman a la contabilidad. En esa linea
argumentativa, de acuerdo con la jurisprudencia VII-J-1aS-76, de rubro:
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que:

‘DETERMINACION ~ PRESUNTIVA DE INGRESO. CORRESPONDE AL
CONTRIBUYENTE LA CARGA DE PROBAR QUE LOS DEPOSITOS EN SUS
CUENTAS BANCARIAS NO SON INGRESOS POR LOS QUE DEBA PAGAR
CONTRIBUCIONES’, emitida por la Primera Seccion de la Sala Superior de este
Organo Jurisdiccional, en los casos de determinacion presuntiva de ingresos,
corresponde al contribuyente la carga de probar que los depdsitos en sus cuentas
bancarias no son ingresos por los que deba pagar contribuciones, esto es, debe
exhibir el soporte documental que ampare o justifique el depdsito bancario y del cual
Se advierta que no se trata de un ingreso acumulable. Asi, tenemos que la estimativa
de ingresos prevista en el articulo 59 en analisis, se actualiza cuando el contribuyente
no sustenta documentalmente en su contabilidad el registro de los depositos
bancarios, no asi cuando éste no demuestra que las operaciones que dieron origen a
dichos depdsitos no se realizaron en el mundo factico, o se llevaran a cabo por parte
del contribuyente. Conforme a lo expuesto, tenemos que el articulo 59, fraccion Ill, del
Cadigo Fiscal de la Federacion, vigente para el ejercicio fiscal 2018, no impone como
obligacion a los contribuyentes para desvirtuar la presuncion de ingresos que en su
caso, determine la autoridad fiscalizada en el ejercicio de sus facultades de
comprobacion, el acreditamiento de la materialidad de las operaciones que dieron
origen a dichos depdsitos. Dicho de otra manera, el articulo 59, fraccion Ill, del Codigo
Fiscal de la Federacion, no establece como supuesto para la procedencia de la
determinacion presuntiva de ingresos, respecto de los depodsitos en las cuentas
bancarias de los contribuyentes, la falta de materialidad de las operaciones que dieron
origen a dichos depositos.

Juicio Contencioso Administrativo Num. 135/22-ERF-01-8.- Resuelto por la Sala
Especializada en Materia del Juicio de Resolucion Exclusiva de Fondo y Primera
Auxiliar del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, el 30 de junio de 2023, por
unanimidad de votos.- Magistrado Instructor: Axeel Miguel Arana Castafios.-
Secretario: Lic. Israel Roberto Sdnchez Gémez.

R.T.F.J.A. Novena Epoca. Afio lll. No. 29. Mayo 2024. p. 240”

Conforme a lo expuesto, en relacion con la litis planteada, tenemos

e La accionante no se encontraba obligada a demostrar la
materialidad de las operaciones observadas por la autoridad,
consistentes en la prestacion de servicios personales independientes.

e La hoy parte actora si se encuentra en el supuesto de excepcion
previsto por el articulo 59, fraccion I, ultimo parrafo del Cédigo Fiscal
de la Federacion, esto es, haber informado al Servicio de
Administracion Tributaria de los depositos, previo a que la autoridad
iniciara el ejercicio de sus facultades de comprobacion.

En ese contexto, se procede a resolver los agravios PRIMERO vy

SEGUNDO de la demanda, es decir, si es legal que la autoridad fiscalizadora

desconozca los ingresos por sueldos y salarios y asimilados a salarios,

manifestados en la declaracion anual del ejercicio 2017, o si la hoy actora con

las pruebas exhibidas acredita que el origen de depdsitos observados,



SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA TEJA
DEL JUICIO DE RESOLUCION
¢ EXCLUSIVA DE FONDO
Tl;:] EXPEDIENTE: 66/24-ERF-01-6

RIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

ACTORA kkkk kkkkkhk kkkkkkhkkhk kkhkkkk

corresponde a ingresos por asimilados a salarios, provenientes de la prestacion
de servicios que supuestamente celebrd con diversas empresas, desvirtuando
asi la presuncion de ingresos, determinada por la autoridad por los depdsitos
bancarios observados durante la revisién, con fundamento en el articulo 59,

fraccion lll, tercer parrafo, del Codigo Fiscal de la Federacion.

Es importante recordar —como se establecié con antelacion—, que en la
resolucion impugnada, la autoridad precisé que de la consulta a los documentos
y bases de datos con los que cuenta, conocié que hoy actora presentd la
“‘Declaracién Anual para efectos del Impuesto Sobre la Renta”, el 25 de abril de
2018, ante el Servicio de Administracion Tributaria, de tipo normal,
correspondiente al ejercicio fiscal de 2017, de la cual se destaca que, la hoy
parte actora, declar0, en el apartado de “SUELDOS Y SALARIOS”, ingresos en
cantidad de $19,384,999.00, asi como retenciones por asimilados a salarios en
cantidad de $6,739,270.00, determinando la autoridad que, del andlisis a la
documentacién proporcionada por la hoy parte actora, no se genera certeza de
gue los ingresos declarados en cantidad de $18,389,999.00 por sueldos y

salarios y asimilados a salarios, correspondan a dicho concepto.

INGRESOS POR TOTALDE
EMPRESA RETENTEDORA ASMILABLESA | RETENCIONES | INGRESOS
SALARIOS NETOS
| e SADECVS, $1740399300 $6,05501400 | $11,34897900
2 e SADECV. $986,00600 $336,00600 $650,00000
TOTAL $18,389,999.00 $639102000 | $11998979.00

Indica la autoridad que, una vez revisados los argumentos y pruebas
documentales proporcionadas por el contribuyente hoy accionante, determina no
darles efecto fiscal alguno a los importes manifestados en el apartado de
“‘SUELDOS y SALARIOS” en cantidad de $18,389,999.00, desconociendo el
Impuesto Sobre la Renta retenido, en cantidad de $6,391,020.00, ya que
carecen de materialidad al derivar de operaciones que simularon la prestacion

de un servicio que en realidad no ocurrio.
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Asimismo, refiere la autoridad fiscalizadora que, conocié depoésitos
bancarios durante el ejercicio fiscal de 2017, respecto de los cuales no se
identificd ni acreditd documentalmente que su origen corresponda a sueldos y
salarios asimilables, por lo que los determind como ingresos presuntos a
cargo del actor, ingresos que obtuvo en la cuenta bancaria a nombre de la hoy

parte actora, misma que se describe a continuacioén:

Institucion financiera Num. cuenta

kkkk kkkkkkkk SS /\ kkkkkkkkkkk kk khkkkk kkkkkkkkk khkkkk kkkkkkkkkk *kkk kkkkkkkkk
) . "

k*kkkkkkk

Para sustentar lo anterior citd6 como fundamentos los articulos 90,
primer parrafo3, 141* y 142, primer parrafo, fraccion XV°, de la Ley del Impuesto

Sobre la Renta, en relacién con el articulo 59, primer parrafo, fracciéon Ill, tercer

parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion vigente para el ejercicio fiscal 2017.

Al respecto, la parte actora afirma que los ingresos que percibio en el
ejercicio revisado de 2017, en la cuenta nimero ********* gpjerta en la institucion
bancaria denominada **** ********’ S. A., Fhkkhrhrrhk hh Khkkk dhkhhhhhk hhkhk kkkkkkhiik
Frkk daeekekkxy que se desprenden de los estados de cuenta a su nombre,
corresponden a sueldos y salarios asimilables que declaré y respecto de los

cuales le fue retenido el impuesto correspondiente por sus empleadores.

Por su parte, la autoridad estimé que, al no proporcionar informaciéon y
documentacion alguna respecto a las personas morales que efectuaron
depdsitos, esa fiscalizadora no contd con los elementos documentales de
prueba que permitieran identificar el origen de cada uno de los depdsitos
bancarios realizados en las cuentas a su nombre, toda vez que la parte actora

no acredito la materialidad de los servicios prestados.

3 “Articulo 90. Estan obligadas al pago del impuesto establecido en este Titulo, las personas fisicas residentes en México que obtengan
ingresos en efectivo, en bienes, devengado cuando en los términos de este Titulo sefiale, en crédito, en servicios en los casos que sefiale
esta Ley, o de cualquier otro tipo. También estan obligadas al pago del impuesto, las personas fisicas residentes en el extranjero que realicen
actividades empresariales o presten servicios personales independientes, en el pais, a través de un establecimiento permanente, por los
ingresos atribuibles a éste.”

4 “Articulo 141. Las personas fisicas que obtengan ingresos distintos de los sefialados en los capitulos anteriores, los consideraran percibidos
en el monto en que al momento de obtenerlos incrementen su patrimonio, salvo en los casos de los ingresos a que se refieren los articulos
143, fraccion IV y 177 de esta Ley, caso en el que se consideraran percibidos en el gjercicio fiscal en el que las personas morales, entidades,
fideicomisos, asociaciones en participacion, fondos de inversion o cualquier otra figura juridica, cuyos ingresos estén sujetos a regimenes
fiscales preferentes, los acumularian si estuvieran sujetas al Titulo Il de esta Ley.”

5 “Articulo 142. Se entiende que, entre otros, son ingresos en los términos de este Capitulo los siguientes:

XV. Los ingresos estimados en los términos de la fraccion Il del articulo 91 de esta Ley y los determinados, inclusive presuntivamente por las
autoridades fiscales, en los casos en que proceda conforme a las leyes fiscales.

”
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En esa guisa, es necesario establecer que si bien es cierto en relacion
con el topico que se analiza, como se establecié anteriormente, el actor no se
encuentra obligado a llevar contabilidad propiamente dicha, conforme a lo
dispuesto en el articulo 30, segundo parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion,
vigente en el ejercicio fiscal revisado, en relacion con el articulo 90, parrafos
primero, segundo y tercero y 98, de la Ley del Impuesto sobre la Renta, por

disposicion expresa de la ley, los contribuyentes si se encuentran obligados

a conservar toda la documentacion e informacion relacionada con el

cumplimiento de las disposiciones fiscales, y de aquella que les repare un

ingreso ganado.

Por lo tanto, el hecho de no encontrarse constrefiida a llevar
contabilidad, no exime al contribuyente hoy parte actora, de conservar la
documentacién e informacion relacionada con el cumplimiento de sus
obligaciones fiscales, en el caso concreto, la documentacion que ampare el
origen de los ingresos que percibid en el ejercicio revisado de 2017 y que fueron
observados por la fiscalizadora; por lo que, este Organo Colegiado estima que
en la especie, correspondia a la parte actora la exhibicién de los documentos e
informacion relacionados con el cumplimiento de sus obligaciones fiscales, de
los que se advierta que los ingresos observados por la autoridad, efectivamente
corresponden a sueldos y salarios asimilables, por los que se le retuvo el
impuesto respectivo por parte de sus empleadores, documentacion que esta

obligada a conservar.

En las relatadas consideraciones, a efecto de determinar si como lo
afirma la accionante, el origen de los depdésitos observados corresponde a
sueldos y salarios asimilables, lo procedente es analizar los elementos
probatorios que se ofrecieron en el desarrollo de la fiscalizacibn y en la

tramitacion del recurso de revocacion.

e Declaracion normal complementaria correspondiente al ejercicio
2017, visible a folios 049 a 051 del Tomo 1, del expediente
administrativo de la fiscalizacion, que se encuentra reproducida en la
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resolucion impugnada y al no haber sido objetada, se le concede valor
probatorio pleno, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 46,
fraccion 1°, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en relacién con lo dispuesto en el articulo 210-A’ del
Caodigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria al
juicio contencioso administrativo, y de los numerales 17-D8, parrafos
tercero y cuarto, 17-E°, 28, primer parrafo, fraccion 1*° y 63, cuarto
parrafo!!, del Cédigo Fiscal de la Federacion y 33, inciso A, fraccion
111'2, del Reglamento del Cdadigo Fiscal de la Federacion.

6 ARTICULO 46.- La valoracion de las pruebas se hara de acuerdo con las siguientes disposiciones:

I. Haran prueba plena la confesion expresa de las partes, las presunciones legales que no admitan prueba en contrario, asi como los hechos
legalmente afirmados por autoridad en documentos publicos, incluyendo los digitales; pero, si en los documentos publicos citados se
contienen declaraciones de verdad o manifestaciones de hechos de particulares, los documentos sélo prueban plenamente que, ante la
autoridad que los expidid, se hicieron tales declaraciones o manifestaciones, pero no prueban la verdad de lo declarado o manifestado.”

7 “ARTICULO 210-A.- Se reconoce como prueba la informacion generada o comunicada que conste en medios electrénicos, opticos o en
cualquier otra tecnologia.

Para valorar la fuerza probatoria de la informacién a que se refiere el parrafo anterior, se estimara primordialmente la fiabilidad del método en
que haya sido generada, comunicada, recibida o archivada y, en su caso, si es posible atribuir a las personas obligadas el contenido de la
informacion relativa y ser accesible para su ulterior consulfa.

Cuando la ley requiera que un documento sea conservado y presentado en su forma original, ese requisito quedara satisfecho si se acredita
que la informacién generada, comunicada, recibida o archivada por medios electrénicos, opticos o de cualquier otra tecnologia, se ha
mantenido integra e inalterada a partir del momento en que se generd por primera vez en su forma definitiva y ésta pueda ser accesible para
su ulterior consulta.”

8 “Articulo 17-D.

En los documentos digitales, una firma electronica avanzada amparada por un certificado vigente sustituira a la firma autégrafa del firmante,
garantizard la integridad del documento y producira los mismos efectos que las leyes otorgan a los documentos con firma autdgrafa, teniendo
el mismo valor probatorio.

Se entiende por documento digital todo mensaje de datos que contiene informacion o escritura generada, enviada, recibida o archivada por
medios electrénicos, dpticos o de cualquier otra tecnologia.”

9 “Articulo 17-E.- Cuando los contribuyentes remitan un documento digital a las autoridades fiscales, recibiran el acuse de recibo que
contenga el sello digital. El sello digital es el mensaje electronico que acredita que un documento digital fue recibido por la autoridad
correspondiente y estara sujeto a la misma regulacion aplicable al uso de una firma electronica avanzada. En este caso, el sello digital
identificara a la dependencia que recibié el documento y se presumiré, salvo prueba en contrario, que el documento digital fue recibido en la
hora y fecha que se consignen en el acuse de recibo mencionado. El Servicio de Administracién Tributaria establecera los medios para que
los contribuyentes puedan verificar la autenticidad de los acuses de recibo con sello digital.”

10 “Articulo 28. Las personas que de acuerdo con las disposiciones fiscales estén obligadas a llevar contabilidad, estaran a lo siguiente:

I. La contabilidad, para efectos fiscales, se integra por los libros, sistemas y registros contables, papeles de trabajo, estados de cuenta,
cuentas especiales, libros y registros sociales, control de inventarios y método de valuacion, discos y cintas o cualquier otro medio procesable
de almacenamiento de datos, los equipos o sistemas electronicos de registro fiscal y sus respectivos registros, ademas de la documentacion
comprobatoria de los asientos respectivos, asi como toda la documentacién e informacion relacionada con el cumplimiento de las
disposiciones fiscales, la que acredite sus ingresos y deducciones, y la que obliguen otras leyes; en el Reglamento de este Codigo se
establecera la documentacion e informacion con la que se debera dar cumplimiento a esta fraccion, y los elementos adicionales que integran
la contabilidad.”

11 “Articulo 63.

Las copias, impresiones o reproducciones que deriven del microfilm, disco dptico, medios magnéticos, digitales, electronicos 0o magneto
opticos de documentos que tengan en su poder las autoridades, tienen el mismo valor probatorio que tendrian los originales, siempre que
dichas copias, impresiones o reproducciones sean certificadas por funcionario competente para ello, sin necesidad de cotejo con los
originales.

12 “Articulo 33.- Para los efectos del articulo 28, fracciones I y Il del Cédigo, se estara a lo siguiente:

A. Los documentos e informacion que integran la contabilidad son:

Ill. Las declaraciones anuales, informativas y de pagos provisionales, mensuales, bimestrales, trimestrales o definitivos;”
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INGRESOS POR TOTALDE
EMPRESA RETENTEDORA ASIMILABLESA | RETENCIONES | INGRESOS
SALARIOS NETOS
| e SADECVS, $17403993.00 $6,05501400 | $11,34897900
2o SADECV. $986,00600 $336,00600 $650,00000
TOTAL $18,389,999.00 $6,391,02000 | $11,998979.00

El total de ingresos netos, se obtuvo restando al total de ingresos

declarados, el monto retenido declarado.

De lo anterior es de destacarse que, previo a que la autoridad iniciara
sus facultades de comprobacién, la actora le informé de los ingresos obtenidos
por sueldos y salarios y en general por la prestacion de un servicio personal
en cantidad de $19,384,999.00,
declaracion de impuestos, sefialando como retenedoras a las personas morales
*kkkkkkk kkkkkkkk ******’ SA DE CV y *kkkkkkkk ********’ S A DE C V

subordinado (incluye asimilados), via

e Comprobantes fiscales, en los que constan las cantidades que la
actora afirma recibié6 por parte de las empresas supuestamente
retenedoras, por concepto de asimilables a salarios, contenidos en el
Tomo |, del expediente administrativo de la fiscalizacion, folios 164 a
168, debe sefalarse que la autoridad en la resolucién determinante,
realizo la descripcion de los comprobantes que coinciden con los datos
contenidos en los comprobantes fisicos analizados por esta
Juzgadora, por lo que al ser documentales privadas se les concede
valor probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 46, fraccion Ill, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, en relacion con los diversos 133, 197, 203
y 210, del Cdadigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria al juicio contencioso administrativo.
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e Estados de la cuenta bancaria numero *********  ghierta en la
institucion bancaria denominada **** *xikkkik G A - okkkkkikick ok ke
kkkkkkkkk kkkkk kkhkkkkkkhkhk kkkk ********’ por IOS meses del e]eI’CICIO reV|Sad0
2017 -folios 574 a 611 del Tomo |, del expediente de la fiscalizacién-,
qgue fueron consultados por la autoridad y ademas exhibidos por la
parte actora y al ser documentales privadas se les concede valor
probatorio indiciario, con fundamento en lo dispuesto en el articulo
46, fraccion lll, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, en relacion con los diversos 133, 197, 203 y 210, del
Caodigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al
juicio contencioso administrativo.

e Copia del CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS
PERSONALES INDEPENDIENTES, celebrado por la hoy accionante
con las morales ek sieokaeex ook S A DE CV. -documento visible a
folios 1689 a 1696, del Tomo Il, del expediente administrativo y el
celebrado con ***xxkxxk wkxxkxxk - S A, DE C. V., de fecha 07 de
noviembre de 2016 — visible a folios 1017 a 1020 del Tomo II, del
expediente administrativo-, las solicitudes de retencion que present6
ante las mencionadas empresas -visibles a folios 1697 y 1017
respectivamente, del Tomo II, del expediente administrativo-, que al ser
documentales privadas cuentan con valor probatorio indiciario, en
términos de lo dispuesto en el articulo 46, fraccion Ill, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con
los diversos 133, 197, 203 y 210, del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al juicio contencioso
administrativo.

Con analisis y adminiculado que esta Sala realiz6 al contenido de los
estados de cuenta bancarios, la declaracion de impuestos de tipo normal, y los
Comprobantes Fiscales Digitales por Internet, relativos al ejercicio 2017,
descritos por la autoridad en la resolucion y aportados por la accionante, asi
como los contratos de prestacion de servicios y la solicitud de retencién, se tiene
indicio suficiente para considerar que la hoy actora recibid0 depdsitos por
concepto de asimilados a salarios por las empresas ****x#k skkkikik wikkix  SA DE
C.V. y Fhkkkkkkk skkkkkxk G OA DE C. V.
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Se afirma que la hoy actora recibi6 depésitos por concepto de
asimilados a salarios por las personas morales antes precisadas, en razon de
gue, cada comprobante fiscal emitido por éstas, se relaciona con un depésito y
el comprobante fiscal se emitio y el depdsito se efectudé en el mismo mes o bien,
el comprobante se emiti6 unos dias después del depdsito, aunado a que los
depositos efectuados por cada empresa coincide con la suma declarada por la
hoy parte actora en el ejercicio fiscal 2017; asimismo, en la descripcién que la
autoridad realiza de los comprobantes fiscales en la resolucién determinante, la
cual se puede verificar del andlisis de éstos al obrar en autos, se precisa el
monto de los ingresos por salarios y del impuesto retenido a la hoy impetrante,
cuya suma anual, corresponde -como ya se mencioné-, con lo declarado y lo

depositado.

A continuacion, a manera de ejemplo, se procede a relacionar la
informacioén contenida en la declaracion de impuestos, los comprobantes fiscales
y los estados de cuenta (informacion que fue descrita y relacionada en la
resolucién determinante), respecto a la persona moral ****xx#kx wkixkiik -G A, DE
C.V.

INFORMACION CONFORME A LA DECLARACION DE IMPUESTOS

INGRESOS POR TOTALDE
EMPRESA RETENTEDORA ASIMILABLESA | RETENCIONES INGRESOS
SALARIOS NETOS
o SADECV. $986,006.00 $336,006.00 $650,000.00

COMPROBANTES FISCALES
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ESTADOS DE CUENTA

El resultado del andlisis se esquematiza a continuacion:

ok ook § A DE CM,
CFDI FECHA | EMPRESA | SUBTOTAL | ISR TOTAL TOTAL ESTADO DE
DE RETENIDO | FACTURA | DECLARADO | CUENTA
EMISION
Q10212017 | et $986,00650 | $336,00600 | $650,000.00 | DECLARACION | CUENTA:
ek QA NORMAL ekt
DECV. PRESENTADA | FECHA:
EL25DE ABRL | 10012017
DE2018. CONCEPTO:
HONORARIOS
ASIMILADOS
DEPOSITO:
$650,000.00
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=) TOTAL

$650,000.00

$650,000.00

$650,000.00

El mismo cotejo fue realizado por la empresa ***##ek sk ok " SA

DE C.V., emisoras de los CFDI’S detectados por la autoridad, el cual se sintetiza

como sigue:

WWW’SADEC.V

CFDI

FECHA [ ENPRES
DE |A
EMISION

SUBTOTAL | ISR

RETENIDO

TOTAL
FACTURA

TOTAL
DECLARADO

ESTADO DE
CUENTA

3006201
7 dekkekckeickk
L SA
DECV.

$1.383836563 | $475246.70

3110201

7 ekkekicick

$74515770 |  $251,70942

2011201 $213454761 | $73799%689
o SA
DECV.

$1,396551.72
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DECLARACIO
N NORMAL
PRESENTADA
EL 25DE ABRIL
DE2018.

CUENTA:
FECHA:
20062017
CONCEPTO:
HONORARIOS
ASIMLADOS
DEPOSITO:
$400,00000

CUENTA:
FECHA:
21062017
CONCEPTO:
HONORARIOS
ASIMLADOS
DEPOSITO:
$50858893
TOTAL JUNIO:
$908,58893

CUENTA:
FECHA:
03102017
CONCEPTO:
HONORARIOS
ASIMLADGCS
DEPOSITO
$49344828
TOTAL
OCTUBRE:
$49344828

CUENTA:
FECHA:
211112017
CONCEPTO:
HONORARIOS
ASIMILADOS
DEPOSITO:
$671551.72




2912201

$131404518
6

$4590,0623

$8550,38048

CUEBNTA:
FECHA:
2112017
CONCEPTO:
HONORARIOS
ASIMLADOS
DEPOSITO:
$72500000
TOTAL
NOVIEMBRE:
$1,396,551.72

CUENTA:
FECHA:
11122017
CONCEPTO:
HONORARIOS
ASIMILADOS
DEPOSITO:
$1.26556590

CUENTA:
FECHA:
11122017
CONCEPTO:
HONORARIOS
ASIMILADOS
DEPOSITO:
$1,14500000

CUENTA:
FECHA:
21122017
CONCEPTO:
HONORARIOS
ASIMILADOS
DEPOSITO:
$720,00000

CUENTA:
FECHA:
21122017
CONCEPTO:
HONORARIOS
ASIMILADOS
DEPOSITO:
$95060356

CUENTA:
FECHA:
28122017
CONCEPTO:
HONORARIOS
ASIMILADOS
DEPOSITO:
$855,00000

CUENTA
FECHA:
20122017
CONCEPTO:
HONORARIOS
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ASIMLADOS
DEPOSITO:
$79B43030

CUENTA:
FECHA:
2012017
CONCEPTO:
HONORARIOS
ASIMILADOS
DEPOSITO:
$949000,00

CUENTA
FECHA:
2012017
CONCEPTO:
HONORARIOS
ASIMILADOS
DEPOSITO:
$784,0000

Jekckekeielcickk

FECHA:
20120017
CONCEPTO:
HONORARIOS
ASIMLADOS
DEPOSITO:
$967,00000

Jekckckekelcickk

FECHA:
20122017
CONCEPTO:
HONORARIOS
ASIMILADOS
DEPOSITO:
$12078973
TOTAL
DICIEEMBRE:

$8550,38048

mmmm) TOTAL | $113489784 | $1134897900 | $11,34897841
1

La correspondencia entre las fechas y los montos contenidos en los
comprobantes fiscales, los estados de cuenta, los conceptos de pago sefalados
en los depositos, asi como lo declarado por la accionante generan conviccion

suficiente a esta Sala, en el sentido de que los ingresos percibidos por la hoy
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actora en el ejercicio 2017, en relacibn con las personas morales antes

sefaladas, corresponden a honorarios asimilables a salarios.

Al respecto, el articulo 94, fraccion V, de la Ley del Impuesto Sobre la
Renta, dispone que se consideran como ingresos asimilables a salarios, entre
otros supuestos, los honorarios o los ingresos que perciban las personas fisicas
de personas morales a las que presten servicios personales independientes o
por las actividades empresariales que realicen cuando comuniquen por escrito al
prestatario o a la persona que efectia el pago, que optan por pagar el impuesto
en los términos del Capitulo | “de los ingresos por salarios y en general por la
prestacion de un servicio personal subordinado”, del Titulo IV “de las personas

fisicas”, de la Ley.

Con los estados de cuenta se acreditan las operaciones registradas en
la cuenta abierta a nombre del actor, realizadas durante el periodo de enero a
diciembre de 2017, respecto de sus cargos (depdsitos) y abonos (transferencias
o retiros), dentro de los que destacan los diversos depdsitos que
efectuaron las empresas sefialadas en cantidad total de $11,998,979.00,
monto que se encuentra amparado con los comprobantes fiscales

respectivos.

Es necesario destacar en este punto que los ingresos anuales
declarados por el actor a la autoridad fiscal, obtenidos durante el ejercicio fiscal
2017, por parte de su retenedores (las DOS personas morales antes
precisadas), en el apartado de sueldos y salarios, coincide con los depdsitos

efectuados por las empresas mencionadas a las cuentas bancarias del actor.

En consecuencia, esta Sala arriba a la conclusiéon de que la parte

actora ha desvirtuado la determinacion presuntiva de la que fue sujeta por la

autoridad, prevista en el articulo 59, fraccion lll, tercer parrafo, del Codigo Fiscal

de la Federacion vigente para el ejercicio fiscal 2017, —relativa a que la autoridad

fiscalizadora pueda presumir como ingresos los depdsitos en la cuenta bancaria

13 “Articulo 94. Se consideran ingresos por la prestacion de un servicio personal subordinado, los salarios y demas prestaciones que deriven
de una relacion laboral, incluyendo la participacion de los trabajadores en las utilidades de las empresas y las prestaciones percibidas como
consecuencia de la terminacion de la relacion laboral. Para los efectos de este impuesto, se asimilan a estos ingresos los siguientes:

V. Los honorarios que perciban las personas fisicas de personas morales o de personas fisicas con actividades empresariales a las que

presten servicios personales independientes, cuando comuniquen por escrito al prestatario que optan por pagar el impuesto en los términos
de este Capitulo.
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del contribuyente que se efectden en un ejercicio fiscal, cuya suma sea superior

a $1,414,110.00, por la que no esta obligada a llevar contabilidad-.

Es importante destacar que, contrario a lo afirmado por la
autoridad, el actor si se encuentra en el supuesto de excepcidon previsto en

el parrafo cuarto de la fraccién y articulo citados, consistente en que a pesar de

lo anterior, antes de que la autoridad inicie el ejercicio de sus facultades de
comprobacion, el contribuyente informe al Servicio de Administracién Tributaria
de los depdsitos realizados, cubriendo todos los requisitos que dicho 6rgano

desconcentrado establezca mediante reglas de caracter general.

En efecto, con la declaracion de impuestos del ejercicio, presentada

por el actor, se acredita que éste informé a la autoridad el dia 25 de abril de

2018 —fecha en la que presentd su declaracion del ejercicio 2017— que durante
dicho ejercicio obtuvo ingresos, por parte de diversas personas morales, entre
las que se encuentran sus retenedores **Frrkkx kkikioek sk SA DE C.V., Yy
Tk sk S, AL DE C. V. en el apartado de sueldos y salarios, respecto de
los cuales pagd el Impuesto Sobre la Renta mediante la retencion

correspondiente.

Mientras que la autoridad inici6 el ejercicio de facultades de
comprobacion hasta el dia 05 de julio de 2022, fecha en que se notifico el
oficio 500-72-03-02-01-2122-2575 de 05 de julio de 2022, que contiene la orden

de revision.

De tal suerte que si en el caso concreto el actor inform¢é a la autoridad
fiscal de los ingresos recibidos, por parte de las morales en mencion, antes de

gue ésta le iniciara facultades de comprobacion y al efecto, el articulo 59, primer

parrafo, fraccion lll, cuarto parrafo, del Cddigo Fiscal de la Federacion vigente

4 Datos que son coincidentes con la declaracion normal del ejercicio 2017 presentada el 25 de abril de 2018, visible en el expediente
administrativo de la fiscalizacion a folios 49 a 51.
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para el ejercicio fiscal 2017, dispone que a pesar de que el contribuyente no se

encuentre obligado a llevar contabilidad y reciba depdsitos sus cuentas
bancarias durante el mismo ejercicio fiscal, por una cantidad mayor a
$1,414,110.00, no se consideraran ingresos presuntos, cuando antes de que
la autoridad inicie el ejercicio de sus facultades de comprobacion, el
contribuyente informe al Servicio de Administracién Tributaria de los depdsitos
realizados, cubriendo todos los requisitos que dicho 6rgano desconcentrado

establezca mediante reglas de caracter general.

Luego entonces, es inconcuso que, en la especie, el actor se
encuentra en el supuesto de excepcion previsto en el articulo 59, primer
parrafo, fraccion lll, cuarto parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion vigente
para el ejercicio fiscal 2017, al haber informado a la autoridad de los depdésitos
recibidos, por parte de las personas morales que nos ocupan, previo al inicio de

las facultades de comprobacion.

En este orden de ideas, este érgano juzgador arriba a la conclusién

de que resulta fundado lo planteado por el actor en su demanda, en el

sentido de que desvirtué la presuncion de ingresos determinada por la
autoridad por los depédsitos bancarios observados durante la revision, con
fundamento en el articulo 59, fraccion lll, tercer parrafo, del Cédigo Fiscal de la

Federacion.

No escapa a la atencion de esta Sala, el hecho de que en el caso
concreto la autoridad fiscalizadora haya determinado presuntivamente ingresos
a cargo del actor, durante el ejercicio fiscal de 2017, con fundamento entre
otros, en el articulo 59, primer parrafo, fraccion lll, tercer parrafo, del Codigo
Fiscal de la Federacion, bajo el argumento de que se actualizaba dicha

hipétesis normativa porque a su consideracion el actor no demostro la

materialidad de las operaciones que dieron origen a dichos depdsitos, por lo que

sostuvo que el actor no demostré que los depdsitos realizados en su cuenta

bancaria provengan de una actividad de asimilados a salarios.
Sin embargo, de acuerdo con los razonamientos antes vertidos,

resulta ilegal la actuaciéon de la autoridad, dado que impuso al actor una carga

probatoria que no esta prevista dentro del articulo 59, fraccion lll, tercer y cuarto
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parrafos, del Codigo Fiscal de la Federacién, a saber, demostrar la materialidad

de las operaciones que dieron origen a los depdsitos bancarios observados.

No es Obice a la conclusién anterior, el hecho de que a criterio de esta
Sala si bien es cierto el articulo 59, fraccion Ill, del Codigo Fiscal de la
Federacién, no contempla la obligacion de acreditar la materialidad de las
operaciones, también lo es que ello no significa que derivado del ejercicio de
facultades de comprobacién, la autoridad fiscal no pueda determinar un crédito
fiscal cuando advierta que las operaciones declaradas por los contribuyentes, 0
gue consten en sus registros o contabilidad, no tienen una sustancia material;
sin embargo, al hacerlo, debe citar correctamente los articulos en los que se

funda su determinacion.

Dicho en otras palabras, el hecho de que en el presente asunto se
considere entre otras razones, ilegal la resolucion determinante de créditos
fiscales, por la indebida fundamentacion de la autoridad para considerar que las
operaciones declaradas por el actor no tienen una sustancia material, no
implica que el actor que se ubica en ese supuesto, no tenga la carga de la
prueba de acreditar la sustancia de los actos juridicos llevados a cabo, sélo que
en el caso concreto la autoridad no citd debidamente los fundamentos que le
permiten determinar un crédito fiscal por falta de materialidad en las

operaciones.

En ese sentido, la aplicacion indebida del articulo 59, primer parrafo,
fraccion lll, tercer parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion vigente para el
ejercicio fiscal 2017, no puede avalar la determinacion presuntiva que pretendio
aplicar la fiscalizadora, sin que pase por alto que las presunciones legales son
frecuentes en el ambito tributario, en virtud de que se anticipan a posibles
conductas fraudulentas de los sujetos obligados y parten de una probabilidad
normal en la realizacion de un hecho de dificil constatacion para la autoridad
fiscal, creandose asi una verdad juridica distinta a la real, todo ello para lograr el

exacto cumplimiento de las obligaciones fiscales.
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Sin embargo, en el caso concreto, la actuacion de la autoridad se
sustentd en hechos que no encuentran correspondencia en el supuesto

normativo del numeral mencionado.

Se sostiene lo anterior, puesto que, la autoridad pretendidé cuestionar la
veracidad de los servicios profesionales amparados en los Comprobantes Fiscales
Digitales por Internet, tipo nOmina, expedidos por las empresas retenedoras ********
*khkkkkk ******’ S. A. DE C. V. y *khkkhkkk ********’ S. A. DE C. V., los depc')sitos
bancarios relacionados y las declaraciones de impuestos, es decir, pretendio
determinar la inexistencia de los servicios profesionales, partiendo de un supuesto
legal que no le permite considerar ingresos presuntos a los depésitos de los cuales
el actor informd al Servicio de Administracion Tributaria haber recibido previo al

inicio de las facultades de comprobacion.

Los razonamientos antes formulados, son similares a los
planteados en el expediente 59/23-ERF-01-3 y 117/23-ERF-01-6, de esta
Sala Especializada en Materia del Juicio de Resolucion Exclusiva de

Fondo.

Derivado de lo anterior, se concluye que la parte actora acreditd los
ingresos que la autoridad pretende desconocer de sus cuentas bancarias,
acreditando la cantidad de $11,998,979.00, destacando en este punto que los
ingresos anuales declarados por el actor a la autoridad fiscal, obtenidos
durante el ejercicio fiscal 2017, por parte de su retenedores ***¥#iek skkikik
Frekkk 0 S, AL DE C. V., y #rekieekk ek S, AL, en el apartado de sueldos y
salarios, coincide con los depositos efectuados por las empresas mencionadas,

a la cuenta bancaria del actor nimero ********* de |a institucion **** ***xixsx G

A kkkkkkkkhkkkhk kk kkkkk kkkkkkkkhk kkkkk kkkkkkhkkhkk kkkk kkkkkkkkk
=y

Expuesto lo anterior, del analisis y valoracion a los diversos medios de
conviccion ofrecidos por el actor, y de la adminiculacion que este Organo
Juzgador realiza entre los mismos, el actor demuestra que de los ingresos
acumulables en cantidad de $11,998,979.00, observados como Ingresos
presuntos por depositos bancarios que no acredita los Sueldos y Salarios

declarados, si corresponden a ingresos por concepto de asimilables a

salarios y que las personas morales ****xxkk Fikkirkk xekkxk S, A. DE C. V. y
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TRk kkkkk S AL, le efectuaron las retenciones respectivas, en cantidad
de $6,391,020.89.

En ese tenor, se tienen por ciertos los hechos que la actora pretende
probar con los comprobantes fiscales que le fueron emitidos, y de los cuales se
pudo corroborar los depdsitos en su cuenta bancaria, esto es que, se percibieron
dichos ingresos por el concepto de asimilados a salarios, respecto de aquellos
comprobantes de los que logra desvirtuar la presuncion; en consecuencia, esta
Sala arriba a la conclusion de que la parte actora ha desvirtuado la presuncion
de la que fue sujeta por la autoridad, prevista en el articulo 59, fraccion Ill, tercer
parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacion vigente para el ejercicio fiscal 2017 y
por tanto, es ilegal que la autoridad recategorizara los ingresos por asimilables a

salarios como “de los demas ingresos”.

Al respecto y siguiendo la linea de lo resuelto en péarrafos
precedentes, en razon de que el actor demostré que los depdsitos recibidos
en su Cuenta bancarla *k*kk ~k~k~k~k~k~k~k*’ S A.’ kkkkkkkkkkk kk kkkkk khkkkkkhkkkk kkkikk
ik Sk ekl por el monto de $11,998,979.00, se trata de ingresos por
concepto de asimilables a salarios, en ese sentido, también resulta ilegal que
la autoridad determine un crédito fiscal a cargo por concepto de Impuesto Sobre

la Renta.

Lo anterior se afirma, en tanto que su determinacion se encuentra
sustentada en razonamientos que han sido desvirtuados por la parte actora, de

acuerdo con lo resuelto por esta Sala en parrafos precedentes.

En el mismo sentido, resulta ilegal el rechazo del acreditamiento del
Impuesto Sobre la Renta retenido en cantidad de $6,391,020.89, que el actor
manifestd en su declaracion anual normal del ejercicio 2017, correspondiente a
los ingresos por concepto de asimilables a salarios, provenientes de las
empresas *kkkkhkkk kkhkkkhkkk ******’ S A DE C V y *kkkkkkkk ********' S A' en tanto

gue se insiste, el actor logré6 demostrar que los depdsitos recibidos corresponden
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a ingresos asimilables a salarios y que ademas se informé de ellos al Servicio de

Administracion Tributaria, antes del ejercicio de las facultades de comprobacion.

Por todo lo expuesto, esta Sala estima que en el caso que nos ocupa
la resolucion impugnada se encuentra indebidamente fundada y motivada, pues
son equivocados los hechos en los que la autoridad demandada se basé
para emitirla, en virtud de que con las pruebas antes analizadas, se acreditd
gue los depdsitos recibidos por el actor en su cuenta bancaria **** *x*xxkkx - G
A., Sk ok kokkk kkkkkkkk kool dokkeiolokk koo ek por el monto de
$11,998,979.00, se trata de ingresos por concepto de asimilables a salarios, y
por via de consecuencia, respecto de dicha cantidad no se actualiza en la
especie la determinacion presuntiva prevista en el articulo 59, primer parrafo,
fraccion lll, tercer parrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacién vigente para el

ejercicio fiscal 2017.

Por lo tanto, ante lo fundado de los argumentos de impugnacion
analizados, al ser ilegal la determinacion de la autoridad, asi como en atencion
al principio general de derecho, consistente en que "lo accesorio sigue la suerte

de lo principal".

Esta Sala resuelve que resulta ilegal la determinaciéon de
actualizaciones, recargos y multas, dado que las mismas parten de hechos
equivocados en los que la autoridad demandada se bas6 para determinar el

crédito base de las mismas.

En las relatadas consideraciones, es evidente que resulta ilegal la
resolucion impugnada y por ello, lo procedente es declarar la nulidad lisa y
[lana de ésta al actualizarse la hipo6tesis prevista en el articulo 58-27, fracciones
Iy lll, y 58-28, fraccion Il, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo.
En mérito de lo expuesto, y con fundamento en los articulos 49, 50,

58-27, fracciones Il y Il y 58-28, fraccion Il, de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo, es de resolverse y se resuelve:

-58-



SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA TEJA
DEL JUICIO DE RESOLUCION
EXCLUSIVA DE FONDO

EXPEDIENTE: 66/24-ERF-01-6

TEJ

RIBUNAL FEDERAL ACTORA AR RIS FekAAAK
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

l.- La parte actora probd los hechos constitutivos de su accion; en
consecuencia;

Il.- Se declara la nulidad nulidad lisa y llana de la resolucién
impugnada, misma que ha quedado descrita en el resultando primero de este

fallo.

IV.- NOTIFIQUESE POR BOLETIN JURISDICCIONAL A LAS
PARTES. Asi lo resolvieron y firman los Magistrados que integran la Sala
Especializada en Materia del Juicio de Resolucion Exclusiva de Fondo, ante la

Licenciada Maria Magdalena Diaz Zavala, Secretaria de Acuerdos que da fe.
MMDZ/spcg

MAGISTRADO FRANCISCO JAVIER MARIN SARABIA
TITULAR DE LA PRIMER PONENCIA

MAGISTRADO AXEEL MIGUEL ARANA CASTANOS
TITULAR DE LA SEGUNDA PONENCIA Y PRESIDENTE DE LA SALA

MAGISTRADO GUSTAVO ARTURO ESQUIVEL VAZQUEZ
TITULAR DE LA TERCERA PONENCIA

LIC. MARIA MAGDALENA DIiAZ ZAVALA
SECRETARIA DE ACUERDOS

“El 17 de enero de 2025, Maria Magdalena Diaz Zavala, Secretaria de acuerdos con adscripcién
en la Sala Especializada en Materia del Juicio de Resolucion Exclusiva de Fondo, hago constar
y certifico que en términos de lo previsto en los articulos 108 y 113, de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pudblica, esta version publica suprime toda aquella
informacién considerada legalmente como confidencial, por tratarse de nombres de personas
morales, datos de identificacion, y cuentas bancarias. Conste.”

-50-



